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INSPECCION DE POLICIA URBANA Nro. 10 DESCONGESTION
SECRETARIA DEL INTERIOR MUNICIPAL
ALCALDIA DE BUCARAMANGA

NOTIFICACION POR AVISO
Bucaramanga, 18 de marzo de 2024.

El suscrito Inspector de Policia Urbana Nro. 10 en Descongestion I, adscrito a la
Secretaria del Interior de la Alcaldia del Municipio de Bucaramanga, en
cumplimiento de lo establecido en los incisos 2 y 3 del articulo 69 de la Ley 1437 de
2011, se permite NOTIFICAR POR AVISO, la Resolucion No 2-IPU10-202308-
00077465 proferida el 24-08-2023 por medio de la cual se declara la pérdida de
fuerza ejecutoria de la facultad sancionatoria en materia administrativa Radicado
10392 EST, como quiera que la citacion para notificacion por aviso enviada a la
direccion fisica registrada en el proceso, siendo entregada al sefior Carlos Rosas,
con la constancia “ ENTREGADOQO?”, sin que a la fecha se haya surtido la notificado
personal del acto administrativo al propietario del establecimiento de comercio, se
procedera a notificar por pagina Web Alcaldia de Bucaramanga..

PUBLIQUESE copia integra de la RESOLUCION referida en la pagina web de la
Alcaldia de Bucaramanga www.bucaramanga.gov.co y en un lugar de acceso al

publico de la Inspeccion de Policia Urbana Nro. 10 En Descongestion 1l por el
término de cinco (5) dias, con la ADVERTENCIA de que la NOTIFICACION SE
ENTENDERA SURTIDA al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso (inciso 2
articulo 69 C.P.A.C.A.) asi como que contra la decisién adoptada PROCEDE el
recurso de Reposicidn ante este Despacho y el recurso de Apelacion ante el
superior jerarquico, es decir ante la Secretaria del Interior, los cuales deberan ser

interpuestos dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion.

JORGE ELIECER USCATEGUI ESPINDOLA
Inspector de Policia Urbano No. 10 Descongestion |l
Email: ins.policia.urbanalOdes@bucaramanga.gov.co

W www.bucaramanga.gov.co

Calle 35 N* 10 - 43 Centro Administrativo, Edificio Fase | - Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase |l
Conmutador: (57-7) 6337000 Fax 6521777 - Codigo Postal: 680006
Bucaramanga, Departamento de Santander, Colombia
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA NRO. 10 DESCONGESTION

CONTRAVENCION Violécién alaley 232 de 1995
Decreto 1879 de 2008
ESTABLECIMIENTO CB HOTEL GOURMET S.A.S.
MATRICULA MERCANTIL 05-105576-06
CONTRAVENTOR BENJAMIN FLOREZ FLOREZ _
| DIRECCION ESTABLECIMIENTO | Calle 35 No 22-01 Barrio Centro. . -
RADICADO 110392

RESOLUCION 2-1PU10-202308-00077465
Agosto 24 de 2023
POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA EL ARCHIVO DE UN EXPEDIENTE EN
MATERIA ADMINISTRATIVA.

La suscrita Inspectora de Policia Urbano Nro.10 (e} en descongestién I, en
ejercicio de la funcién de policia y de las facultades constitucionales y
legales, en especial de las conferidas por la Ley 232 de 1995 y su Decreto
Reglamentario 1879 de 2008, y de conformidad con el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011) demas normas y circulares concordantes, y teniendo en cuenta los
siguientes:

HECHOS:

1. Que mediante acta de visita del 18 de Julio de 2014 se informa del
establecimiento de comercio ubicado en la Calle 35 No 22-01 de esta
ciudad al cual se le requiere para la debida actualizacion de los
documentos exigidos por la normativa.

2. Mediante auto de fecha 14 de Agosto de 2014 la Inspeccidon Segunda
de Establecimiento y actividades comerciales ORDENA avocar
conocimiento bajo el nUmero de radicado 10392 enviando notificacién
de apertura del proceso mediante oficio de la misma fecha , requiriendo
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al propietario del establecimiento de comercio, a efectos que aportara
la documentacidn para el desarrollo de la actividad comercial
concerniente cdmara de comercio, paz y salvo Sayco y Acimpro, registro
nacional de turismo traténdose de prestadores de Servicios Turisticos.

3. Mediante la resolucién sancionatoria No 10392SA, del Veintiocho (28) de

Septiembre de 2014, La inspeccion segunda de establecimientos de
comercio impuso sancidén consistente en multa econdémica de TRES (3)
Salarios Minimos Legales Vigentes al sefior BENJAMIN FLOREZ FLOREZ
Propietario y/o Representante Legal Establecimiento de comercio,
ubicado en la Calle 35 No 22-01 de esta municipalidad, por confrovertir las
disposiciones de la ley 232 de 1995y decreto reglamentario 1879 de 2008.

4. E| sefior BENJAMIN FLOREZ FLOREZ se nofificé por intermedio de su

apoderado judicial de la Resolucion sancionatoria No 103925A, del
Veintiocho (28) de Septliembre de 2014 quien inferpuso recurso de
reposicién y en subsidio apelacién sobre el acto administrativo.

5. H 2? de Julio de 2016, mediante Resolucién No 10392REP, se resolvio la
~ censura inferpuesta y se dispuso confirmar la resolucién sancionatoria

No 10392SA, del Veintiocho (28) de Septiembre de 2014 y conceder el
recurso de alzada.

6. Elsenor FLOREZ FLOREZ se notificd de la Resolucidn No 10392REP de forma

personal el 09 de Agosto de 2017.

7. Mediante Resolucion No 428 del 21 de Agosto de 2018, la Secretaria del

Interior del Municipio de Bucaramanga, resolvid la alzada interpuesta y
dispuso confirmar en todas sus partes la Resolucion No 10392SA, del
Veintiocho (28) de Septiembre de 2014, decision notificada al apelante
de forma personal el 03 de Septiembre de 2018.

8. EL 25 de septiembre de 2018, la Inspeccién Urbana de Policia declara

debidamente ejecutoriada las Resolucion Sancionatoria No 10392SA, del
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Veintiocho (28) de Septiembre de 2014 y ordena remif'i‘r 'é‘lwrepo_r’re de
multa a la Tesoreria General de la Alcaldia de Bucaramanga.

Con base a los hechos expuesto, se atenderdn las siguientes

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme a lo evidenciado con antelacién y amparado en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace
necesario el estudio del archivo del proceso policivo radicado bajo el No
10392 en razén a la pérdida de fuerza ejecutoria que opera dentro del caso
en concreto, frente a la contravencién evidenciada dentro del proceso.

La validez de un acto administrativo es el resultado de la perfecta
adecuacion, sumisidn y cumplimiento de los requisitos preestablecidos en
una norma superior, es decir, el acto administrativo es vdlido en la medida
gue se adecue a las exigencias del ordenamiento juridico. La validez del
acto administrativo resulta entonces, desde esta éptica, como un fendémeno
de contenidos y exigencias del derecho para la estructuraciéon de la

~decision administrativa. -

La eficacia, por su parte, es una consecuencia del acto administrativo que
lo hace capaz de producir los efectos juridicos para los cuales se expidié. La
eficacia, a diferencia de la validez, se proyecta al exterior del acto
administrativo en busqueda de sus objetivos y logro de sus finalidades, tal y
como lo expresa el Doctor Sanfofimio Jaime Orlando, Tratado de Derecho
Administrativo, Universidad Externado de Colombia pdg. 294.

No obstante, lo anterior, una vez expedido el acto administrativo pueden
presentarse fendmenos que alteren su normal eficacia, estos fendmenos son
conocidos dentro de nuestra legislacion como eventos de pérdida de fuerza
ejecutoria, recogidos por el Art. 66 del Coédigo Contencioso Administrativo el
cual reza: '

o3
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“Salvo norma expresa en contrario, los actos administrativos serdan
obligatorios mientras no hayan sido anulados o suspendidos por la
juﬁsdiccién en lo contencioso administrativo, pero perderdn su fuerza
ejecutoria en los siguientes casos:

1. Por suspensién provisional.

2. Cuando desaparezcan sus fundamentos de hecho o de derecho.
3. Cuando al cabo de cinco (5) anos de estar en firme, la
administracién no ha realizado los actos que le correspondan para
ejecutarlos.

4. Cuando se cumpla la condicién resolutoria a que se encuentre
sometido el acto.

5. Cuando pierdan su vigencia...”

Bajo el nombre genérico de pérdida de fuerza ejecutoria, el Codigo
Contencioso Administrativo recoge lo que la doctrina administratfiva
denomina en algunas oportunidades, como fenédmenos de extincion de los
efectos de los actos administrativos. Eventos que no son otra cosa que
alteraciones a la normal eficacia del Acto Administrativo.

En relacion con la pérdida de fuerza ejecutoria el acto administrativo por el
desaparecimiento de sus fundamentos de hecho o de derecho, se presenta
el fenémeno juridico denominado por la doctrina como decaimiento del
acto administrativo por causas imputables a sus mismos elementos, en razén
a causas posteriores, no relacionadas directamente a la validez inicial del
acto. El decaimiento del acto en el derecho colombiano estd en infima
relacién con la motivacién del acto, se configura por la desaparicion de los
elementos intfegrantes del concepto motivante del acto, asilo expresa el Dr.
Santofimio Jaime Orlando, Tratado de Derecho Administrativo, Universidad
Externado de Colombia. pdg. 318

El arficulo 66 citado salid avante al examen de constitucionalidad de que
fue objej[v}o,, a través de la Sentencia C- 069 de 1995, Corte Constitucional,
MP Hernando Herrera Vergara, segun la cual:

“los actos administrativos, por regla general, son obligatorios mientras no
“hayan sido suspendidos o declarados nulos por la jurisdiccidon contencioso
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administrativa”. Por ello la norma demandada comienza por sefialar que
“Salvo norma expresa en conftrario, los actos administrativos serdn
obligatorios mienfras no hayan sido anulados o suspendidos por la
jurisdiccion en lo contencioso administrativo”. La pérdida de fuerza de
ejecutoria de los actos administrativos ocurre de manera excepcional, de
conformidad con las causales establecidas por la ley, y en particular por el
arficulo 66 del Decreto 01 de 1984, parcialmente acusado.

De esta manera, el citado precepto consagra por una parte la
obligatoriedad de los actos administrativos como regla general “salvo
norma expresa en contrario” y como. excepciones la pérdida de fuerza de
ejecutoria, por suspensién provisional, por desaparicion de sus fundamentos
de hecho o de derecho, eventos denominados por la jurisprudencia y la
doctrina, el decaimiento del acto administrativo; por el transcurso del
tiempo, es decir cuando al cabo cinco afos de estar en firme, la
Administracion no ha readlizado los actos que le correspondan para
ejecutarlos; por cumplimiento de la condicidén resolutoria. a .que esté
sometido; y cuando pierdan su vigencia (Vencimiento del plazo).

Para entfrar a decidir de frente a las situaciones enmarcadas en el presente
proceso, es preciso y necesario invocar las normas que puedan iluminar el
procedimiento a seguiry en especialla ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), ya que
en su articulo 91 describe las causales de pérdida de fuerza de ejecutoria
de los actos administrativos.

En el caso presente, la Resolucidn No.10392SA del 28/09/2014, confirmada
por Resoluciones No 10392REP del 29/07/2016 y por la Resolucidn No 428 del
21/08/2018 , quedd legalmente ejecutoriada por cuanto se notificd al
presunto infractor, quedando asi en firme tal Acto Administrativo, es decir,
gue a la fecha de hoy ha franscurrido mds de cinco (5) anos, desde que
quedd en firme su decision.

Por lo anterior, es claro determinar que el caso que nos ocupa se encuentra
enmarcado dentro de la tercera causal de pérdida de fuerza de ejecutoria,
lo cual, es de vital importancia para el normal procedimiento del presente
proveido.
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Si bien es cierto que existe una determinacién en concreto plasmadas en la
la Resolucidn No.10392SA del 28/09/2014, confirmada por Resoluciones No
10392REP del 29/07/2016 'y por la Resolucién No 428 del 21/08/2018, también
es ciertfo que ya este Despacho ante la Luz del Decreto 01 de 1984, pierde
la autoridad para ejecutar dicha sancién frente a las situaciones
investigadas.

Por lo anteriormente expuesto confluyen las circunstancias facticas y
juridicas que lleva a la declaratoria de decaimiento del acto administrativo,
teniendo esto presente el Despacho, en ejercicio de la Funcién de Policiay
por autoridad de la ley en élinvestida,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la pérdida de la Fuerza Ejecutoria de la la Resoluciéon
No.10392SA del 28/09/2014, confirmada por Resoluciones No 10392REP del
29/07/2016 y por la Resolucién No 428 del 21/08/2018 por medio del cual se
ordend Sancionar al Propietario y/o Representante Legal Establecimiento de
comercio, ubicado en la calle 35 No 22-01 de Bucaramanga.

SEGUNDO: NOTIFICAR Ila presente providencia a los juridicamente
inferesados conforme a lo establecido dentro de la Ley 1437 de 2011 Art. é67.

TERCERQ: ORDENAR EL ARCHIVO DEFINITIVO de la investigacién radicada

bajo. el No 103092, una vez en firme lao presente resolucién, previas

anotaciones en los libros radiadores del despacho.

CUARTO: INFORMAR a los juridicamente interesados que conira la presenta
decisién procede el recurso de REPOSICION Y APELACION, los cuales
deberdn presentarse por escrito dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
nofificacién, advirtiendo que el recurso de apelacién podrd interponerse
directamente o como subsidiario del de reposicién, tfranscurridos los ferminos
sin que se hubiere interpuesto recurso procedente, la decision quedard en
firme.

b
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QUINTO: EJECUTORIADA LA PRESENTE DECISION, previa a la remisidn del
expediente a la Oficina de Archivo de Gestion, REALIZAR LAS ANOTACIONES
E INSERCIONES DE RIGOR en las bases de datos de la Inspeccion de Policia
‘Urbana Nro. 10 — Descongestion 2, asi como adelantar la correspondiente
actualizacion del estado del proceso en la Plataforma PRETOR - Sistema de

informacién para las Inspecciones y Comisarias de Familia del Municipio de
Bucaramanga.

AROLINA RIOS 'MARTINEZ

Inspector de Policia Urbang

Inspeccidon de Policia Urboi\o (E) Nro. 10 en Descongestion
Proyectd: Jorge Andres Castellanos. CPS




