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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 6404A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-6404

Infractor FIGUEROA MARTINEZ YANELIS JIMENA

Direccion del infractor (a) 0

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
6404, de fecha (M/D/A) 4/11/2020, la Policia Nacional realiz6 proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) FIGUEROA MARTINEZ YANELIS JIMENA, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1007733136, segin procedimiento practicado por el ST GUEVARA SILVA JIMMY
ALEXANDER - integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 4/11/2020
en la 15 # 27 DIAG 15 CON CRA 27 PUERTA DEL SOL, siendo las 0,71875 “La sefiorita patrullera maria
Bautista realiza registro a persona encontrandole una sustancia que por sus caracteristicas fisicas se asemejan
a la marihuana”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 - Comportamientos
contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio
publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacién; comportamiento que contempla como
medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del proceso Unico de
policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-6404, de fecha (M/D/A)
4/11/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacién por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
FIGUEROA MARTINEZ YANELIS JIMENA, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1007733136,
contra la orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del
Comportamiento Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) FIGUEROA MARTINEZ
YANELIS JIMENA, dice “Son mias para mi consumo, que no era mucho solo mi consumo.”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacion del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-6404, de fecha (M/D/A) 4/11/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano FIGUEROA MARTINEZ YANELIS JIMENA, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1007733136, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior FIGUEROA MARTINEZ YANELIS JIMENA,
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1007733136, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo
con el Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016,
“Codigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con niimero de expediente No. 68-001-6-2020-6404, de fecha (M/D/A)
4/11/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “La sefiorita patrullera maria
Bautista realiza registro a persona encontrandole una sustancia que por sus caracteristicas fisicas se asemejan
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a la marihuana”. Y que los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “Son mias para mi
consumo, que no era mucho solo mi consumo.”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 2°
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policiay Convivencia, en lo referente a la prohibicion de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionara y conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucion de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncio, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima vy justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-6404, de fecha (M/D/A) 4/11/2020, haciendo un juicio de tipicidad en
concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) FIGUEROA MARTINEZ YANELIS JIMENA identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1007733136.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) FIGUEROA MARTINEZ
YANELIS JIMENA identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1007733136.

TERCERO: REMITIR la presente decisién a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 49898A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-49898

Infractor LOPEZ BECERRA EDUARDO ANDRES

Direccion del infractor (a) CL 108 31 41

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
49898, de fecha (M/D/A) 6/3/2020, la Policia Nacional realiz6 proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) LOPEZ BECERRA EDUARDO ANDRES, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098735221, seglin procedimiento practicado por el S| HERRERA ZAPATA LUIS JAVIER —
integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 6/3/2020 en la KR 33 CL 41
CABECERA DEL LLANO, siendo las 0,75416666667 “El ciudadano se encontraba en la via publica y al
practicarle el registro personal se la hallé en su bolso tipo canguro 03 cigarrillos con marihuana en su interior”.
Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al
cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley
1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacién; comportamiento que contempla como medidas correctivas
Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-49898, de fecha
(M/D/A) 6/3/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)

LOPEZ BECERRA EDUARDO ANDRES, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098735221, contra
la orden de policia 0 medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripciéon del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) LOPEZ BECERRA EDUARDO ANDRES,
dice “Porque soy consumidor”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-49898, de fecha (M/D/A) 6/3/2020.

PROBLEMA JURIDICO:
Se circunscribe en si el ciudadano LOPEZ BECERRA EDUARDO ANDRES, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098735221, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.
FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior LOPEZ BECERRA EDUARDO ANDRES,
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098735221, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo
con el Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016,
“Codigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-49898, de fecha (M/D/A)
6/3/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “El ciudadano se encontraba
en la via publica y al practicarle el registro personal se la hall6 en su bolso tipo canguro 03 cigarrillos con
marihuana en su interior”. Y que los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “Porque soy
consumidor”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-49898, de fecha (M/D/A) 6/3/2020, haciendo un juicio de tipicidad en
concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) LOPEZ BECERRA EDUARDO ANDRES identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1098735221.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) LOPEZ BECERRA
EDUARDO ANDRES identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1098735221.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 45081A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-45081

Infractor SALAS ANAYA CARLOS ALFONSO

Direccion del infractor (a) ETAPA 9 PEATONAL 5 CASA 30

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
45081, de fecha (M/D/A) 5/4/2020, la Policia Nacional realiz6 proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) SALAS ANAYA CARLOS ALFONSO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1129489512, seglin procedimiento practicado por el PT ORTEGA RUIZ JOSE EDUARDO —
integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 5/4/2020 en la CRA 20 #31-
67 CENTRO, siendo las 0,75347222222 “el sefior antes mencionado se encontraba en un sitio abierto al publico
al cual a solicitarle un registro se encuentra Bajo su poder una bolsa con una sustancia vegetal que por el olor
Si y sus caracteristicas se asemeja a la marihuana”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el
articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion;
comportamiento que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de
los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-45081, de fecha
(M/D/A) 5/4/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
SALAS ANAYA CARLOS ALFONSO, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1129489512, contra la
orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) SALAS ANAYA CARLOS ALFONSO, dice

“la compré porque es mi consumo personal”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacion del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-45081, de fecha (M/D/A) 5/4/2020.

PROBLEMA JURIDICO:
Se circunscribe en si el ciudadano SALAS ANAYA CARLOS ALFONSO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1129489512, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”.
FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior SALAS ANAYA CARLOS ALFONSO, identificado
con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1129489512, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el
Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cddigo
Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-45081, de fecha (M/D/A)
5/4/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el sefior antes mencionado se
encontraba en un sitio abierto al publico al cual a solicitarle un registro se encuentra Bajo su poder una bolsa
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con una sustancia vegetal que por el olor Si y sus caracteristicas se asemeja a la marihuana”. Y que los
descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “la compré porque es mi consumo personal”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 2°
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policiay Convivencia, en lo referente a la prohibicion de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionara y conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucion de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncio, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima vy justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-45081, de fecha (M/D/A) 5/4/2020, haciendo un juicio de tipicidad en
concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) SALAS ANAYA CARLOS ALFONSO identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1129489512.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) SALAS ANAYA CARLOS
ALFONSO identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1129489512.

TERCERO: REMITIR la presente decisién a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co

Codigo Postal: 80006

Bucaramanga, Deparamenic de Santander, Colombia
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 62060A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-62060

Infractor JAIMES JAIMES EDWIN ALEXANDER

Direccion del infractor (a) CARRERA 5#53-36

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
62060, de fecha (M/D/A) 11/6/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) JAIMES JAIMES EDWIN ALEXANDER, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098668656, segun procedimiento practicado por el PT LIZARAZO SANCHEZ LUIS EMIRO
— integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 11/6/2020 en la CARRERA
4W CALLE 54 URB. BALCONCITOS, siendo las 0,95625 ‘el ciudadano antes mencionado tenia en su poder
aproximadamente dos gramo de marihuana.”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo
Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias
prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion; comportamiento
que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-62060, de fecha
(M/D/A) 11/6/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
JAIMES JAIMES EDWIN ALEXANDER, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098668656, contra
la orden de policia 0 medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripciéon del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) JAIMES JAIMES EDWIN ALEXANDER, dice

“la tengo porque soy consumidor.”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-62060, de fecha (M/D/A) 11/6/2020.

PROBLEMA JURIDICO:
Se circunscribe en si el ciudadano JAIMES JAIMES EDWIN ALEXANDER, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098668656, tipifico el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.
FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior JAIMES JAIMES EDWIN ALEXANDER,
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098668656, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo
con el Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016,
“Codigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-62060, de fecha (M/D/A)
11/6/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el ciudadano antes mencionado
tenia en su poder aproximadamente dos gramo de marihuana.”. Y que los descargos del presunto(a) infractor(a)
fueron los siguientes “la tengo porque soy consumidor.”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-62060, de fecha (M/D/A) 11/6/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) JAIMES JAIMES EDWIN ALEXANDER identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1098668656.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) JAIMES JAIMES EDWIN
ALEXANDER identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1098668656.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co
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BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-56379

Infractor MENDEZ JEREZ ALEXIS FABIAN

Direccion del infractor (a) CALLE 59#42W 60

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
56379, de fecha (M/D/A) 8/11/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(@) MENDEZ JEREZ ALEXIS FABIAN, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098710392, segun procedimiento practicado por el PT LIZARAZO SANCHEZ LUIS EMIRO
— integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 8/11/2020 en la CARRERA
41W CALLE 57 URB. ESTORAQUES II, siendo las 0,45416666667 “el ciudadano antes mencionado tenia en
su poder aproximadamente dos gramos de marihuana.”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito
en el articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion;
comportamiento que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de
los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-56379, de fecha
(M/D/A) 8/11/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
MENDEZ JEREZ ALEXIS FABIAN, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098710392, contra la
orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) MENDEZ JEREZ ALEXIS FABIAN, dice “es
la de mi consumo.”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-56379, de fecha (M/D/A) 8/11/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano MENDEZ JEREZ ALEXIS FABIAN, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098710392, tipifico el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior MENDEZ JEREZ ALEXIS FABIAN, identificado
con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098710392, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el
Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cédigo
Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-56379, de fecha (M/D/A)
8/11/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el ciudadano antes mencionado
tenia en su poder aproximadamente dos gramos de marihuana.”. Y que los descargos del presunto(a)
infractor(a) fueron los siguientes “es la de mi consumo.”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-56379, de fecha (M/D/A) 8/11/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) MENDEZ JEREZ ALEXIS FABIAN identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1098710392.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) MENDEZ JEREZ
ALEXIS FABIAN identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1098710392.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 53194A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-53194

Infractor ALARCON GUTIERREZ JOSE ARMANDO

Direccion del infractor (a) 0

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
53194, de fecha (M/D/A) 7/10/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) ALARCON GUTIERREZ JOSE ARMANDO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098798091, segun procedimiento practicado por el PT DIAZ NARANJO DIEGO — integrante
patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 7/10/2020 en la KR 48 52 TERRAZAS,
siendo las 0,35069444444 “el ciudadano en mencién se le practico en via publica registro a persona en el sector
de la cra 48 con calle 52 de terrazas zona alta donde se le hallo en sus manos 01 bolsa transparente la cual en
su interior contiene una sustancia vegetal (marihuana) la cual se incauto , debido a llamados de la ciudadania
del sector ubicamos esta persona en el lugar.”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo
Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias
prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelaciéon; comportamiento
que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-53194, de fecha

(M/D/A) 7/10/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
ALARCON GUTIERREZ JOSE ARMANDO, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098798091,
contra la orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del
Comportamiento Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) ALARCON GUTIERREZ
JOSE ARMANDO, dice “la sustancia es de uso personal y hay unos dos gramos y colabore con este
procedimiento policial con toda la disponibilidad de colaborar con uds no es para comerciar ,fue encontrado por
las horas disponibles para hacer ejercicio y fue en lugar alejado .”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demdas garantias constitucionales en la
determinaciéon del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-53194, de fecha (M/D/A) 7/10/2020.

PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano ALARCON GUTIERREZ JOSE ARMANDO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098798091, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior ALARCON GUTIERREZ JOSE ARMANDO,
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098798091, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo
con el Capitulo 1l Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016,
“Caodigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacién de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-53194, de fecha (M/D/A)
7/10/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
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adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el ciudadano en mencion se
le practico en via publica registro a persona en el sector de la cra 48 con calle 52 de terrazas zona alta donde
se le hallo en sus manos 01 bolsa transparente la cual en su interior contiene una sustancia vegetal (marihuana)
la cual se incauto , debido a llamados de la ciudadania del sector ubicamos esta persona en el lugar.”. Y que
los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “la sustancia es de uso personal y hay unos dos
gramos y colabore con este procedimiento policial con toda la disponibilidad de colaborar con uds no es para
comerciar ,fue encontrado por las horas disponibles para hacer ejercicio y fue en lugar alejado .”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesion de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncio, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segun lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Nétese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancion penal y en ningin momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacién a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-53194, de fecha (M/D/A) 7/10/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacién que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) ALARCON GUTIERREZ JOSE ARMANDO identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1098798091.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) ALARCON GUTIERREZ
JOSE ARMANDO identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1098798091.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de

Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE ¥ CUMPLASE

Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

7000 Fax 6521777
Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co

Codigo Postal: 80006

Bucaramanga, Deparamenic de Santander, Colombia

Conmutador: (57-
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 53196A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-53196

Infractor NAVAS GONZALEZ ALEJANDRO

Direccion del infractor (a) CL 100 36 39

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
53196, de fecha (M/D/A) 7/10/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior@) NAVAS GONZALEZ ALEJANDRO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1007669243, segun procedimiento practicado por el PT BETANCOURT SEPULVEDA
JHOAN FERLEY - integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 7/10/2020
en la KR 48 KR 52 TERRAZAS, siendo las 0,35208333333 “el ciudadano en mencién en el registro y control se
le hallo una bolsa trasparente de sello hermético en su interior contiene una sustancia vegetal que por sus
caracteristicas de color y olor se asemeja a las marihuana”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito
en el articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion;
comportamiento que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de
los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-53196, de fecha
(M/D/A) 7/10/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
NAVAS GONZALEZ ALEJANDRO, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1007669243, contra la
orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) NAVAS GONZALEZ ALEJANDRO, dice “en
su trabajo hacerlo entonces pienso que la cantidad que yo porto. es minima y no deberian hacerme el
comparendo pues ya es trabajo de ustedes”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-53196, de fecha (M/D/A) 7/10/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano NAVAS GONZALEZ ALEJANDRO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1007669243, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior NAVAS GONZALEZ ALEJANDRO, identificado
con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1007669243, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el
Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cédigo
Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-53196, de fecha (M/D/A)
7/10/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el ciudadano en mencién en
el registro y control se le hallo una bolsa trasparente de sello hermético en su interior contiene una sustancia
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vegetal que por sus caracteristicas de color y olor se asemeja a las marihuana”. Y que los descargos del
presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “en su trabajo hacerlo entonces pienso que la cantidad que yo
porto. es minima y no deberian hacerme el comparendo pues ya es trabajo de ustedes”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 2°
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Codigo Nacional de Policiay Convivencia, en lo referente a la prohibicion de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionara y conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado gque se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucion de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncio, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segun lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccién de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
namero de expediente No. 68-001-6-2020-53196, de fecha (M/D/A) 7/10/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) NAVAS GONZALEZ ALEJANDRO identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1007669243.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) NAVAS GONZALEZ
ALEJANDRO identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1007669243.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co

Codigo Postal: 80006

Bucaramanga, Deparamenic de Santander, Colombia
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 50632A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-50632

Infractor ARIAS PABON SERGIO ANDRES

Direccién del infractor (a) UR CRISTAL ALTO

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
50632, de fecha (M/D/A) 6/10/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(@) ARIAS PABON SERGIO ANDRES, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1095801026, segun procedimiento practicado por el PT DIAZ NARANJO DIEGO — integrante
patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 6/10/2020 en la KR 54 CL 52 PAN DE
AZUCAR, siendo las 0,47361111111 “l ciudadano en mencién se abordo en via publica en su medio de
transporte motocicleta de placas slu48e yamaha biwis color negro con blanco , al cual se le solicito registro a
persona donde en su bolso color negro que llevaba en su cintura se le hallo 01 bolsa plastica transparente con
una sustancia en su interior de tipo vegetal (marihuana) la cual hace entrega de forma voluntaria , de igual forma
se incauta esta sustancia .”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion; comportamiento que
contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-50632, de fecha
(M/D/A) 6/10/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
ARIAS PABON SERGIO ANDRES, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1095801026, contra la
orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) ARIAS PABON SERGIO ANDRES, dice “es
para consumo personal esa sustancia.”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demdas garantias constitucionales en la
determinaciéon del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-50632, de fecha (M/D/A) 6/10/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano ARIAS PABON SERGIO ANDRES, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1095801026, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacién interpuesto por el sefior ARIAS PABON SERGIO ANDRES, identificado
con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1095801026, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el
Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cédigo
Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-50632, de fecha (M/D/A)
6/10/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el ciudadano en mencion se
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abordo en via publica en su medio de transporte motocicleta de placas slu48e yamaha biwis color negro con
blanco , al cual se le solicito registro a persona donde en su bolso color negro que llevaba en su cintura se le
hallo 01 bolsa plastica transparente con una sustancia en su interior de tipo vegetal (marihuana) la cual hace
entrega de forma voluntaria , de igual forma se incauta esta sustancia .”. Y que los descargos del presunto(a)
infractor(a) fueron los siguientes “es para consumo personal esa sustancia.”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 22
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Codigo Nacional de Policiay Convivencia, en lo referente a la prohibicion de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionara y conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesion de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucion de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncié, sobre la medida correctiva de destruccion del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segun lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Nétese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacién-, no es una sancién penal y en ningin momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccién de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
namero de expediente No. 68-001-6-2020-50632, de fecha (M/D/A) 6/10/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:
PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) ARIAS PABON SERGIO ANDRES identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1095801026.
SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) ARIAS PABON SERGIO
ANDRES identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1095801026.
TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.
TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.
CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 50797A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-50797

Infractor BAUTISTA ROMERO YADID ALBERTO

Direccion del infractor (a) CRA 16 23 30 B. ALARCON

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
50797, de fecha (M/D/A) 6/12/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(@) BAUTISTA ROMERO YADID ALBERTO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 13854795, segin procedimiento practicado por el SI LIZARAZO CARRENO JUAN CAMILO
— integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 6/12/2020 en la CRA 16
CLL 15 ALARCON, siendo las 0,050694444444 “el ciudadano se le practica registro a persona y se le halla en
su bolsillo derecho de la bermuda un cigarrillo de olor y semejanza a la marihuana.”. Comportamiento contrario
a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo
recurso de apelacién; comportamiento que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2,
conforme a la ley y dentro de los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié6 orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-50797, de fecha
(M/D/A) 6/12/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)

BAUTISTA ROMERO YADID ALBERTO, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 13854795, contra la
orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) BAUTISTA ROMERO YADID ALBERTO,
dice “es un vicio que tengo. no lo consumo frecuente porque me trae problemas.”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-50797, de fecha (M/D/A) 6/12/2020.

PROBLEMA JURIDICO:
Se circunscribe en si el ciudadano BAUTISTA ROMERO YADID ALBERTO, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 13854795, tipific el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.
FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior BAUTISTA ROMERO YADID ALBERTO,
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 13854795, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo
con el Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016,
“Codigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-50797, de fecha (M/D/A)
6/12/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el ciudadano se le practica
registro a persona y se le halla en su bolsillo derecho de la bermuda un cigarrillo de olor y semejanza a la
marihuana.”. Y que los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “es un vicio que tengo. no lo
consumo frecuente porque me trae problemas.”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-50797, de fecha (M/D/A) 6/12/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) BAUTISTA ROMERO YADID ALBERTO identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 13854795.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) BAUTISTA ROMERO
YADID ALBERTO identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 13854795.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 59395A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-59395

Infractor BOHORQUEZ NINO GLORIA INES

Direccion del infractor (a) CALLE 73#26-25

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
59395, de fecha (M/D/A) 9/6/2020, la Policia Nacional realizd6 proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(@) BOHORQUEZ NINO GLORIA INES, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 63348505, segin procedimiento practicado por el PT LIZARAZO SANCHEZ LUIS EMIRO —
integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 9/6/2020 en la CARRERA
28- 87A SAN MARTIN, siendo las 0,73263888889 “la ciudadana tenia sus manos una bolsa plastica hermética
transparente con 03 cigarrillos de marihuana.”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo
Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias
prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion; comportamiento
que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-59395, de fecha
(M/D/A) 9/6/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
BOHORQUEZ NINO GLORIA INES, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 63348505, contra la orden
de policia 0 medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del Comportamiento Contrario
a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) BOHORQUEZ NINO GLORIA INES, dice “a tenia en
la mano porque me la dieron que la tuviera un momento.”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-59395, de fecha (M/D/A) 9/6/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano BOHORQUEZ NINO GLORIA INES, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 63348505, tipificO el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior BOHORQUEZ NINO GLORIA INES, identificado
con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 63348505, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el Capitulo
Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cddigo Nacional
de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-59395, de fecha (M/D/A)
9/6/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “la ciudadana tenia sus manos
una bolsa plastica hermética transparente con 03 cigarrillos de marihuana.”. Y que los descargos del presunto(a)
infractor(a) fueron los siguientes “la tenia en la mano porque me la dieron que la tuviera un momento.”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-59395, de fecha (M/D/A) 9/6/2020, haciendo un juicio de tipicidad en
concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) BOHORQUEZ NINO GLORIA INES identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 63348505.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) BOHORQUEZ NINO
GLORIA INES identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 63348505.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 59532A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-59532

Infractor GUALDRON TORRES SEBASTIAN JAVIER

Direccion del infractor (a) COMUNEROS CR 18 NO. 6-20

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
59532, de fecha (M/D/A) 9/8/2020, la Policia Nacional realiz6 proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(@) GUALDRON TORRES SEBASTIAN JAVIER, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1005372829, segtin procedimiento practicado por el PT CORREA ORTEGA JHOSIMAR —
integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 9/8/2020 en la CARRERA
15A CON CALLE 6 CHAPINERO CHAPINERO, siendo las 0,72708333333 “el ciudadano mediante registro a
persona se le halla consigo una sustancia que por su color y olor se asemeja a la marihuana”. Comportamiento
contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad
del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016,
Interponiendo recurso de apelacién; comportamiento que contempla como medidas correctivas Multa General
Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-59532, de fecha
(M/D/A) 9/8/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
GUALDRON TORRES SEBASTIAN JAVIER, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1005372829,
contra la orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del
Comportamiento Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) GUALDRON TORRES
SEBASTIAN JAVIER, dice “decide no manifestar nada”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-59532, de fecha (M/D/A) 9/8/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano GUALDRON TORRES SEBASTIAN JAVIER, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1005372829, tipifico el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior GUALDRON TORRES SEBASTIAN JAVIER,
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1005372829, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo
con el Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016,
“Codigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-59532, de fecha (M/D/A)
9/8/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el ciudadano mediante registro
a persona se le halla consigo una sustancia que por su color y olor se asemeja a la marihuana”. Y que los
descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “decide no manifestar nada”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-59532, de fecha (M/D/A) 9/8/2020, haciendo un juicio de tipicidad en
concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) GUALDRON TORRES SEBASTIAN JAVIER identificado (a) con CEDULA
DE CIUDADANIA No. 1005372829.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) GUALDRON TORRES
SEBASTIAN JAVIER identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1005372829.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 51285A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-51285

Infractor SAEZ AVILA NOERVIS RAFAEL

Direccion del infractor (a) CL 32 50 ALBANIA

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
51285, de fecha (M/D/A) 6/18/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(@) SAEZ AVILA NOERVIS RAFAEL, identificado con DOCUMENTO DE
IDENTIFICACION EXTRANJERO N°. 21240572, segln procedimiento practicado por el PT TORRES DIAZ
JUAN CARLOS - integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 6/18/2020
en la CL 28 KR 30 LA AURORA, siendo las 0,66041666667 “Ciudadano cual porta 5 gramos de sustancia
prohibida tipo mariguana via publica”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140
- Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion; comportamiento que
contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-51285, de fecha
(M/D/A) 6/18/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
SAEZ AVILA NOERVIS RAFAEL, identificado con DOCUMENTO DE IDENTIFICACION EXTRANJERO N°.
21240572, contra la orden de policia 0 medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del
Comportamiento Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) SAEZ AVILA NOERVIS
RAFAEL, dice “Es para mi consumo”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-51285, de fecha (M/D/A) 6/18/2020.

PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano SAEZ AVILA NOERVIS RAFAEL, identificado con DOCUMENTO DE
IDENTIFICACION EXTRANJERO N°. 21240572, tipifico el comportamiento contrario a la convivencia descrito
el Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias
prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Coédigo Nacional de Seguridad y Convivencia

Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior SAEZ AVILA NOERVIS RAFAEL, identificado
con DOCUMENTO DE IDENTIFICACION EXTRANJERO N°. 21240572, el Inspector de Policia, es competente
de acuerdo con el Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801
de 2016, “Codigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-51285, de fecha (M/D/A)
6/18/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “Ciudadano cual porta 5 gramos
de sustancia prohibida tipo mariguana via publica”. Y que los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los
siguientes “Es para mi consumo”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-51285, de fecha (M/D/A) 6/18/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) SAEZ AVILA NOERVIS RAFAEL identificado (a) con DOCUMENTO DE
IDENTIFICACION EXTRANJERO No. 21240572.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) SAEZ AVILA NOERVIS
RAFAEL identificado (a) con DOCUMENTO DE IDENTIFICACION EXTRANJERO No. 21240572.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 59647A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-59647

Infractor NINO PENA DANIEL ANDRES

Direccion del infractor (a) CALLE 58 A 42W-16

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
59647, de fecha (M/D/A) 9/10/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) NINO PENA DANIEL ANDRES, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA
N°. 1098821396, segun procedimiento practicado por el PT OCAMPO BARRAGAN JUAN DAVID - integrante
patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 9/10/2020 en la CARRERA 41 CALLE
58 URB. ESTORAQUES |, siendo las 0,4 “el antes en mencion al realizarle el registro a personas se le encuentra
una sustancias psicoactivas en el bolsillo derecho de la pantsloneta y se enconyraba lugar abiertos al publico”.
Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al
cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley
1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacién; comportamiento que contempla como medidas correctivas
Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-59647, de fecha
(M/D/A) 9/10/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)

NINO PENA DANIEL ANDRES, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098821396, contra la orden
de policia 0 medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del Comportamiento Contrario
a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) NINO PENA DANIEL ANDRES, dice ‘o cargo para
consumo personal”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-59647, de fecha (M/D/A) 9/10/2020.

PROBLEMA JURIDICO:
Se circunscribe en si el ciudadano NINO PENA DANIEL ANDRES, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA

N°. 1098821396, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 - Comportamientos
contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio
publico de la Ley 1801 de 2016 “Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior NINO PENA DANIEL ANDRES, identificado con
CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098821396, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el Capitulo
Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cddigo Nacional
de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-59647, de fecha (M/D/A)
9/10/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito ala POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “el antes en mencién al realizarle
el registro a personas se le encuentra una sustancias psicoactivas en el bolsillo derecho de la pantsloneta y se
enconyraba lugar abiertos al publico”. Y que los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “lo
cargo para consumo personal’”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-59647, de fecha (M/D/A) 9/10/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) NINO PENA DANIEL ANDRES identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1098821396.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) NINO PENA DANIEL
ANDRES identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1098821396.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 46522A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-46522

Infractor VEGA JAIMES JONATHAN

Direccion del infractor (a) TV ORI 94 113 TO 1 304

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
46522, de fecha (M/D/A) 5/14/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) VEGA JAIMES JONATHAN, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°.
1095825753, segln procedimiento practicado por el S| HERRERA ZAPATA LUIS JAVIER - integrante patrulla
de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 5/14/2020 en la CL 52 B KR 31 ANTIGUO
CAMPESTRE, siendo las 0,95694444444 “El ciudadano se encontraba en la via publica y al abordarlo se le
practica el registro personal y de manera voluntaria el ciudadano nos hace entrega de un cigarrillo de envoltura
de papel en cuyo interior contiene marihuana”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo
Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias
prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelaciéon; comportamiento
que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-46522, de fecha
(M/D/A) 5/14/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
VEGA JAIMES JONATHAN, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1095825753, contra la orden de
policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del Comportamiento Contrario a la
Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) VEGA JAIMES JONATHAN, dice “Porque lo iba a
consumir”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacion del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-46522, de fecha (M/D/A) 5/14/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano VEGA JAIMES JONATHAN, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°.
1095825753, tipificd el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 - Comportamientos
contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio
publico de la Ley 1801 de 2016 “Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior VEGA JAIMES JONATHAN, identificado con
CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1095825753, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el Capitulo
Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cddigo Nacional
de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-46522, de fecha (M/D/A)
5/14/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “El ciudadano se encontraba
en la via publica y al abordarlo se le practica el registro personal y de manera voluntaria el ciudadano nos hace
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entrega de un cigarrillo de envoltura de papel en cuyo interior contiene marihuana”. Y que los descargos del
presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “Porque lo iba a consumir”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 2°
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policiay Convivencia, en lo referente a la prohibicion de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionara y conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucion de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncio, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima vy justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-46522, de fecha (M/D/A) 5/14/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) VEGA JAIMES JONATHAN identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA
No. 1095825753.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) VEGA JAIMES
JONATHAN identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1095825753,

TERCERO: REMITIR la presente decisién a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 62345A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-62345

Infractor BLANCO SANGUINO VICTOR MANUEL

Direccion del infractor (a) DON BOSCO

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
62345, de fecha (M/D/A) 11/14/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) BLANCO SANGUINO VICTOR MANUEL, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 77131591, segun procedimiento practicado por el PT OSORIO BUITRAGO CARLOS
EDUARDO - integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 11/14/2020 en
la CALLE 4 15 16 CHAPINERO, siendo las 0,9 “Mediante labores de registro y control el ciudadano antes en
mencion al practicarle un registro a unos elementos que traia para entregar a un familiar privado de la libertad
se halla en alentado dentro de una crema dental una sustancia vegetal que por sus caracteristicas y olor se
asemeja ala mariguana sustancia prohibida”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo
Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias
prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelaciéon; comportamiento
que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-62345, de fecha
(M/D/A) 11/14/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacién por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)

BLANCO SANGUINO VICTOR MANUEL, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 77131591, contra la
orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) BLANCO SANGUINO VICTOR MANUEL,
dice “Hago domicilios, me entregaron eso para llevarlo”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-62345, de fecha (M/D/A) 11/14/2020.

PROBLEMA JURIDICO:
Se circunscribe en si el ciudadano BLANCO SANGUINO VICTOR MANUEL, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 77131591, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”.
FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior BLANCO SANGUINO VICTOR MANUEL,
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 77131591, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo
con el Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016,
“Caodigo Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-62345, de fecha (M/D/A)
11/14/2020, por aparente violacion al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “Mediante labores de registro
y control el ciudadano antes en mencioén al practicarle un registro a unos elementos que traia para entregar a
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un familiar privado de la libertad se halla en alentado dentro de una crema dental una sustancia vegetal que por
sus caracteristicas y olor se asemeja ala mariguana sustancia prohibida”. Y que los descargos del presunto(a)
infractor(a) fueron los siguientes “Hago domicilios, me entregaron eso para llevarlo”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 2°
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Codigo Nacional de Policiay Convivencia, en lo referente a la prohibicion de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionara y conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado gque se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucion de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncio, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segun lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccién de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
namero de expediente No. 68-001-6-2020-62345, de fecha (M/D/A) 11/14/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) BLANCO SANGUINO VICTOR MANUEL identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 77131591.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) BLANCO SANGUINO
VICTOR MANUEL identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 77131591.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 60066A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-60066

Infractor BENITEZ PENA KAREN SMITH

Direccion del infractor (a) CALLE 125A#66A-26 PALMERAS

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
60066, de fecha (M/D/A) 9/17/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(a) BENITEZ PENA KAREN SMITH, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA
N°. 1234340922, segun procedimiento practicado por el S| PRADA SUAREZ ELKIN HERNANDO - integrante
patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 9/17/2020 en la CARRERA 51 CON 74
LAGOS DEL CACIQUE, siendo las 0,80486111111 “al momento que mi comapfiera la sefiorita patrullera Ana
Maria Amaya le practica un registro a persona a la ciudadana antes mencionada se le halla en su poder 01
bolsa trasparente que en su interior contiene una sustancia prohibida marihuana.”. Comportamiento contrario a
la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo
recurso de apelacién; comportamiento que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2,
conforme a la ley y dentro de los canones del proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-60066, de fecha
(M/D/A) 9/17/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
BENITEZ PENA KAREN SMITH, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1234340922, contra la orden
de policia 0 medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del Comportamiento Contrario
a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) BENITEZ PENA KAREN SMITH, dice “es mi docis
minima”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacion del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-60066, de fecha (M/D/A) 9/17/2020.
PROBLEMA JURIDICO:
Se circunscribe en si el ciudadano BENITEZ PENA KAREN SMITH, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA
N°. 1234340922, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 - Comportamientos
contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio
publico de la Ley 1801 de 2016 “Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”.
FUNDAMENTO JURIDICO:
Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior BENITEZ PENA KAREN SMITH, identificado con
CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1234340922, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el Capitulo
Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cddigo Nacional
de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”
CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo
en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.

Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-60066, de fecha (M/D/A)
9/17/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “al momento que mi comapfiera
la sefiorita patrullera Ana Maria Amaya le practica un registro a persona a la ciudadana antes mencionada se le

Calle 35 N® 10 - 43 Cenfro Adm

Camera 11

Conmutader: (57-7)
Pagina Web: v,

N

PROCESO: APOYO A PROCESOS POLICIVOS, SEGURIDAD PROTECCION Y [ No. Consecutivo RIPUO8-APELACION-No. 60066-2021. Gnﬁ?&

safwo, Ediicio Fase |

Codigo Postal: 80006

Bucaramanga, Deparamenic de Santander, Colombia



K. - A

oy PROCESO: APOYO A PROCESOS POLICIVOS, SEGURIDAD PROTECCION Y [ No. Consecutivo RIPUO8-APELACION-No. 60066-2021. BBE““AR
el CONVIVENCIA CIUDADANA, PROYECCION Y DESARROLLO COMUNITARIO E

Alcaldia do Subproceso: DESPACHO SECRETARIA / SUBSECRETARIA SERIE/Sungrie: RESOLUCIONES / Acto Administrativo

Bucaramanga Cé6digo Subproceso 2000 de Resolucion
Cdédigo Serie-Subserie (TRD) 2000-244

halla en su poder 01 bolsa trasparente que en su interior contiene una sustancia prohibida marihuana.”. Y que
los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron los siguientes “es mi docis minima”.

Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 2°
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policiay Convivencia, en lo referente a la prohibicion de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionara y conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucion de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncio, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima vy justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un analisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-60066, de fecha (M/D/A) 9/17/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) BENITEZ PENA KAREN SMITH identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1234340922.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) BENITEZ PENA KAREN
SMITH identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1234340922,

TERCERO: REMITIR la presente decisién a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co

Codigo Postal: 80006

Bucaramanga, Deparamenic de Santander, Colombia
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 60115A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-60115

Infractor BAYONA AVILA MIGUEL ANGEL

Direccion del infractor (a) CR 32W 64 30

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
60115, de fecha (M/D/A) 9/18/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(@) sefior(@) BAYONA AVILA MIGUEL ANGEL, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098713511, seguin procedimiento practicado por el PT SUAREZ MESA LUIS EDUARDO —
integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 9/18/2020 en la CR 36W
CALLE 65 URB. MONTE REDONDO, siendo las 0,70763888889 “en registro a persona se le encuentra en su
poder sustancia prohibida marihuana.”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art.
140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias
prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion; comportamiento
que contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-60115, de fecha
(M/D/A) 9/18/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
BAYONA AVILA MIGUEL ANGEL, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098713511, contra la orden
de policia 0 medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcion del Comportamiento Contrario
a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) BAYONA AVILA MIGUEL ANGEL, dice “a porto para
consumo”.
TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en la
determinacién del comportamiento contrario a la convivencia y a las medidas correctivas impuestas, este
despacho procede a resolver el RECURSO DE APELACION que fue sefialado en el comparendo digital 002
con numero de expediente No. 68-001-6-2020-60115, de fecha (M/D/A) 9/18/2020.
PROBLEMA JURIDICO:

Se circunscribe en si el ciudadano BAYONA AVILA MIGUEL ANGEL, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1098713511, tipificé el comportamiento contrario a la convivencia descrito el Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016 “Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana’.

FUNDAMENTO JURIDICO:

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el sefior BAYONA AVILA MIGUEL ANGEL, identificado
con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1098713511, el Inspector de Policia, es competente de acuerdo con el
Capitulo Il Proceso Verbal Inmediato, articulo 222, Paragrafos 1°, contenida en la Ley 1801 de 2016, “Cédigo
Nacional de Seguridad Y Convivencia Ciudadana”

CONSIDERACIONES:

Que el Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establece los comportamientos favorables y
contrarios a la convivencia, brindando claridad a los ciudadanos sobre la necesaria regulacion de sus conductas
en materia de convivencia y las autoridades de policia, sobre los comportamientos objeto de medidas
correctivas.

La actividad de policia es el ejercicio de materializacion de los medios y medidas correctivas de acuerdo con
las atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los uniformados de policia nacional,
para concretar y hacer cumplir las decisiones dictadas en ejercicio del poder y la funcién de policia, a las cuales
esta subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y no juridica y su finalidad es la de
preservar la convivencia y restablecer todos los comportamientos que la alteren.

El derecho de policia fue creado para proteger el orden publico a nivel nacional, departamental y municipal todo

en pro de una convivencia ciudadana entre las personas que integran la sociedad y tiene que estar permeado
por los principios establecidos por la Constitucion Politica tales como el principio de legalidad y el debido
proceso.
Que la orden de comparendo digital 002 con nimero de expediente No. 68-001-6-2020-60115, de fecha (M/D/A)
9/18/2020, por aparente violacién al Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio
publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016. En la que POLICIAL
adscrito a la POLICIA NACIONAL, en el relato de los hechos indica lo siguiente: “en registro a persona se le
encuentra en su poder sustancia prohibida marihuana.”. Y que los descargos del presunto(a) infractor(a) fueron
los siguientes “la porto para consumo”.
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Que mediante Sentencia de Unica instancia del expediente No. 11001-03-24-000-2018-00387-00 la Seccién
Primera del Consejo de Estado fallo demanda de nulidad en contra del Decreto 1844 de 1° de octubre de
2018, expedido por el Presidente de la Republica y por los Ministros del Interior, de Justicia y del Derecho y de
Defensa Nacional, lo siguiente “PRIMERO. DENEGAR las pretensiones de la demanda respecto de la solicitud
de nulidad del Decreto 1844 de 2018, “Por medio del cual se adiciona el capitulo 9° del titulo 8° de la parte 27
del libro 2° del Decreto 1070 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Defensa”, para
reglamentar parcialmente el Cédigo Nacional de Policia y Convivencia, en lo referente a la prohibicién de poseer,
tener, entregar, distribuir o comercializar drogas o sustancias prohibidas”, pero se condicionaray conservara
su validez, en el entendido que:

1. El acto demandado reglamenta el CNSCC respecto de los verbos de porte, tenencia y posesién de
SPA, cuando esa conducta traspasa la esfera intima del consumidor dado que se relaciona: i) con la
comercializacion y/o distribucién de SPA, o ii) porque afecta los derechos de terceros y/o colectivos.

1. Los miembros de la Policia Nacional haran uso del proceso verbal inmediato al que hace referencia la
norma acusada Unicamente cuando se requiera verificar que la dosis personal esta siendo utilizada
para fines distintos al consumo de quien la tiene en su poder, ante la existencia de evidencias en torno
a que se esta atentando contra los derechos de terceros o de la colectividad.

1. Conforme con lo sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia C-253 de 2019, los
comportamientos previstos por los articulos 33 (literal ¢, numeral 2°) y 140 (numeral 7°) de la ley 1801,
Unicamente podran ser corregidos por la Policia Nacional cuando las autoridades competentes fijen,
“dentro de los limites que impone el orden constitucional” y de manera “razonable y proporcionada”,
las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en virtud de las cuales el acto de consumo de
estupefacientes afecta el orden publico”.

Que asi mismo se pronuncid, sobre la medida correctiva de destruccién del bien en su naturaleza y en su
finalidad, segun lo dispuesto en el articulo 34 superior y en los articulos 164 y 192 del CNSCC. Asi, la
confiscacion se refiere a un apoderamiento arbitrario de la propiedad expresamente prohibido por el articulo 34
superior, mientras que la destruccién del bien comprende una forma legitima y justificada de afectacion de la
propiedad, sin indemnizacion, propia del derecho policivo, segin lo ratifica el numeral 14 del articulo 173 del
CNSCC, norma del siguiente tenor: “Las medidas correctivas a aplicar en el marco de este Cédigo por las
autoridades de policia, son las siguientes: (...) 14. Destruccion de bien”.

Notese que la medida correctiva prevista por el Decreto 1844 de 2018 -de destruccion de los estupefacientes
objeto de la incautacion-, no es una sancién penal y en ningln momento comparte los elementos de la figura
de la confiscacion, dado que aquella restriccion de la libertad solo procede “por motivos de interés general (...)
cuando implique un riesgo o amenaza a la convivencia o al ambiente, o sea utilizado de manera ilegal
con perjuicio a terceros”, en los términos del articulo 192 del CNSCC.

Por lo anterior, el ad-quem hace un andlisis integral de las piezas procesales que obran en el expediente en
relacion a que el presunto(a) infractor(a) no sustento su recurso de alzada y que los supuestos facticos y
juridicos obran en un documento oficial proferido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones y que se
las atribuye la Ley 1801 de 2016. Y que acaecieron en la imposicion de la orden de comparendo digital 002 con
numero de expediente No. 68-001-6-2020-60115, de fecha (M/D/A) 9/18/2020, haciendo un juicio de tipicidad
en concordancia con los principios de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad, finalidad y deberes a las que
estan sujetas todas las autoridades de policia. Y bajo estos supuestos, para este despacho se cumple el
presupuesto de por riesgo 0 amenaza a la convivencia para ratificar la medida correctiva de destruccion del
bien, impuesta por el personal uniformado de la Policia Nacional en el ejercicio de la actividad de policia.
Respecto a la medida correctiva Multa General Tipo 2, este despacho se abstiene de aplicarla debido a que no
se cumple las condiciones expuesta en la sentencia 11001-03-24-000-2018-00387-00 del 30 de abril de 2020,
proferida por la seccion primera del Honorable Consejo de Estado.

Sin mas consideraciones y atendiendo los principios del debido proceso y conforme a la motivacion que
antecede, EL INSPECTOR DE POLICIA URBANA DE PRIMERA CATEGORIA, en ejercicio de la funcion de
Policia, por autoridad de la Ley,

ORDENA:

PRIMERO: CONFIRMAR la medida correctiva de destruccion del bien impuesta por el personal uniformado de
la Policia Nacional al ciudadano(a) BAYONA AVILA MIGUEL ANGEL identificado (a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1098713511.

SEGUNDO: NO IMPONER medida correctiva Multa General Tipo 2 al ciudadano(a) BAYONA AVILA
MIGUEL ANGEL identificado (a) con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1098713511.

TERCERO: REMITIR la presente decision a la Policia Metropolitana de Bucaramanga para lo de su
competencia.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno y se procede al Registro Nacional de
Medidas Correctivas de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1801 de 2016.

CUARTO: Publiquese en la pagina Web de la Alcaldia de Bucaramanga por ser el medio mas eficaz y expedito.

PUBLIQUESE /Y CUMPLASE

CARLO S ARIZA DIAZ
Inspector de Policia Urbano Categoria Especial y Primera

Calle 35 N° 10 - 43 Cenbro Adminisratvo, Ediicio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57- 7000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramangs.gov.co

Codigo Postal: 80006

Bucaramanga, Deparamenic de Santander, Colombia
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ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Orden de Policia No. 54564A
BUCARAMANGA, 03 DE MAYO DE 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

Nimero de comparendo 002

Numero de expediente 68-001-6-2020-54564

Infractor MARIN BARRETO NELSON OMAR

Direccién del infractor (a) SAN ALONSO

Descripcion de la conducta Art. 140 - Comportamientos contrarios al cuidado e
integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar
sustancias prohibidas en el espacio publico

El suscrito Inspector de Policia Urbana, en uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas por la
Ley 1801 de 2016 “Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”, y demas disposiciones legales
que regulen la materia y considerando:

HECHOS:

PRIMERO: Que mediante orden de comparendo digital 002 con niumero de expediente No. 68-001-6-2020-
54564, de fecha (M/D/A) 7/25/2020, la Policia Nacional realizé proceso verbal inmediato, teniendo como
presunto(a) infractor(a) sefior(@) MARIN BARRETO NELSON OMAR, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA N°. 1095918740, segln procedimiento practicado por el PT TORRES DIAZ JUAN CARLOS —
integrante patrulla de vigilancia- quien informa que en hechos ocurridos el (M/D/A) 7/25/2020 en la KR 33 CL
30 A LA AURORA, siendo las 0,97152777778 “Ciudadano cual se le solicita un registro a persona cual porta 01
cigarrillo de marihuana”. Comportamiento contrario a la convivencia, descrito en el articulo Art. 140 -
Comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico, Num. 8 - Portar sustancias prohibidas
en el espacio publico de la Ley 1801 de 2016, Interponiendo recurso de apelacion; comportamiento que
contempla como medidas correctivas Multa General Tipo 2, conforme a la ley y dentro de los canones del
proceso Unico de policia.

SEGUNDO: En el referenciado proceso verbal inmediato que trata el articulo 222 de la Ley 1801 de 2016, se
expidié orden de comparendo digital 002 con numero de expediente No. 68-001-6-2020-54564, de fecha
(M/D/A) 7/25/2020, en la cual se interpuso recurso de apelacion por parte del presunto(a) infractor(a) sefior(a)
MARIN BARRETO NELSON OMAR, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA N°. 1095918740, contra la
orden de policia o medida correctiva quedando sefialado en el item No.5. Descripcién del Comportamiento
Contrario a la Convivencia, los DESCARGOS, que hizo el sefior(a) MARIN BARRETO NELSON OMAR, dice

“Para relajarme”.

TERCERO: Que, en aras de garantizar el debido proceso y demas garantias constitucionales en l