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Sefior (a):

PROPIETARIO Y/O REPRE

SENTANTE
Calle 17 # 32b-87 San Alonso HEGAL
Bucaramanga - Santander

| Ref. NOTIFICACION POR AVISO RESOLUGION No. 9456C |

LA INSPECCION DE DESCONGESTION CIVIL, ESTABLECIMIENTOS
COMERCIALES Y SALUD

gon f:mci.a,mento en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, me permito notificarle la
esolucion No. 9456C fecha veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017),
por medio de la cual se procedié a ARCHIVAR el proceso administrativo que se

adelant.cS contra el propietario y/o representante legal del establecimiento comercial
cl\ilinogr:éréado ubicado en el Calle 17 # 32b-87 San Alonsoradicado bajo la partida

Que en vista de la imposibilidad de notificar personalmente al propietario y/o
representante legal, pues ya no existe el establecimiento comercial que dio origen a
este proceso administrativo y se desconoce su domicilio. Por lo tanto, en aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 69, inciso 2, de la Ley 1437 de 2011, se procede a
realizar la notificacién por aviso en la pagina electrénica.

Para tal fin, se anexa a la presente notificacién copia auténtica de la resolucion de la
referencia contenida en cuatro (04) folios. Se le informa al notificado que contra
dicho acto proceden los recursos de reposicion y apelacion, el recurso de reposicion
se debera interponer ante la Inspeccién Establecimientos Comerciales Il y el
recurso de apelacion seré resuelto por el Despacho del sefior Secretario del Interior.
Estos recursos deberan ser interpuestos dentro de los diez (10) dias habiles
contados a partir del dia siguiente de la presente notificacion. Dichos recursos
tendran que ser radicados en la ventanilla tnica de correspondencia de la Alcaldia
de Bucaramanga, ubicada en la Calle 35 No. 10-43 Edificio Fase I.

resente AVISO por un término de cinco (05) dias contados a partir del
de febrero de 2018, en la pagina web: www.bucaramanga.gov.co,
cina de la Inspeccioén de Descongestion Civil, Establecimientos
d, ubicado en el tercer piso de la Alcaldia de Bucaramanga Fase

Se publica el p:
dia dieciséis (16)
asi como en la ofi
Comerciales y Salu
1.

Se advierte que la notificacién se consider
retiro del aviso.

ara surtida al finalizar al dia siguiente al

Certifico que €l presente aviso se fija hoy catorce (14) de febrero de 2018 a las 7:30

a.m.

i icia Urbano .
Inspector de Pollc tion Civil, Establecimientos Comerciales y Salud.

Inspeccién De Desconges

na Mufioz

Proyectd: Tatla
a secretarial: Se desfijara el presente aviso el di

a veintiséis (26) de febrero

Constanci
de 2018 @ las 5:00 p.m.
rie
! i ‘ ‘h X Alcaldia de Bucaramanga
- ’f/ﬂ:‘_ﬁ\“ Fase | Piso 3 Teléfono 6337000 EXT. 331
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= .
or medio del cual se declara la Caducidad bajo Rad: 9456

Bu - ;
Caramanga, junio veinte (20) de dos mil diecisiete (2017)

LA INSPECC

COMER CIALESIO; US(S)%GUNDA DE ESTABLECIMIENTOS Y ACTIVIDADES

232 de 1995  Decret € 1sus facultades legales y en especial las conferidas por la Ley

complementarias O 1879 de 2008, Ley 1437 de 2011 y demds nommas
» procede a decidir sobre el presente asunto, basada en los siguientes:

HECHOS

1. El 21 ibi
de mayo de 2013 se recibi6 en la Inspeccion derecho de peticidn por parte

de la C.D..M.B. solici i iaaci foot
en |2 callo 17 4 32 Bi}gg‘do Investigacion al establecimiento de comercio ubicado

2. El _23 de junio de 2013 esta Inspeccion realizé visita al establecimiento de comercio
ublcadg en la calle 17 # 32 B -87, en la cual, segln consta en el Acta suscrita, no
se _exhlbleron todos los documentos vigentes exigidos por la Ley 232 de 1995
|nd]sp§nsables para acreditar el correcto funcionamiento del mismo; por cuanto se
solicité al propietario y/o representante legal a comparecer a este Despacho,
dentro de los 3 dias siguientes a la visita para la presentacion de los documentos.

3. En auto de julio 03 de 2013, se avoco conocimiento de la respectiva investigacion
quedando radicado a la partida No. 9456; y asimismo mediante oficio de misma
fecha se requirié al (la) sefior(a), para que allegara los documentos vigentes que
acreditaran su actividad comercial.

4. Se observa en el expediente que no se logro realizar la notificacion personal de
manera efectiva al PROPIETARIO (A) del Auto que_Avoca, y en el expediente no
fue fijado la respectiva notificacién por aviso en pagina WEB.

i i Avoca Conocimiento fue

.~ de lo anterior se tiene qué el Auto que _

" o copsecuenCI?é or lo cual sé observa que han transcurr!do mas de tres g3)
expedido en 2015 P diligencias para la debida

- se realizaron las =D
afios, dentro de los cuales no o oS en el presente proceso policivo.

inistrati ro )
notificacion de los actos administrativos p oo 52 del C.PA CA. operd la

i e
Por tanto, de acuerdo @ Io.prewst.o en
n sancionatoria.

caducidad de la accio
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2. Im i
cada%?gedr}aei ?ultasrsu.ceswas hasta por la suma de 5 salarios minimos mensuale
cumplimiento y hasta por el término de 30 dias calendarios, " por
3. Ly . .

Ordenar la suspensién de las actividades comerciales desarrolladas en el

4' . e g i .
de?\;dbeer:ar_ gzl clerre definitivo del establecimiento de comercio, si transcurridos 2 meg
disposicios::eg cs;grrlltcm_r:jado coln las medidas de suspension, contintia sin observar las =
eniaas en la presente Ley, o cu imi .
posible Y ando el cumplimiento del requisito sea

ll:lr:) grt:jsetsr;tgé'friapte al pqder dc_al estado consistente en imponer medida_s que garanticen

; ia Justo, existen lineamientos gue conllevan a que las acciones restricti {
y s_ancnonatonas que se encuentren en cabeza de autoridad competente, se desarro|\|/as
bajo unos parametros eficiencia y control, los cuales se enfrentan a un ’limite 0 estasn
perentorio que se hara aplicable en el evento en que transcurra un lapso de tiempo "
que se profiera una decision de fondo debidamente notificada. Posm

Pentro de las garantias constitucionales del debido proceso sancionador, cobran especial
importancia los principios de igualdad, celeridad y caducidad de la accién, que imponen
a la administracién el deber de actuar con diligencia y preservar las garantias de quienes
resultan investigados; es asi como, la caducidad tiene por objeto, fijar un limite en el
tiempo para el ejercicio de ciertas acciones, en proteccién de la seguridad juridica yel

interés general.
La Corte Constitucional en Sentencia 0-401 de 2010 manifiesta que:

“La potestad sancionadora de las autoridades titulares de funciones administrativas,
en cuanto manifestacion del iuspuniendi del Estado, esta sometida a claros principios, &.
que, en la mayoria de los casos, son proclamados de manera explicita en los textos
constitucionales, fales como los de: legalidad, tipicidad, prescripcién, a los que se
suman los de aplicacién del sistema sancionador como los de culpabilidad o
responsabilidad segun el caso - régimen disciplinario o régimen de sanciones
administrativas no disciplinarias, de proporcionalidad y el de non bis in idem".

El Alto Tribunal indica que la potestad sancionadora se encuentra sujeta a términos fie
prescripcién, bajo el entendido que la misma no puede quedglr indefinidamente abler}a.g
los procedimientos que se adelanten hasta llegar a una sancion deben darse en un p E:(Z)s .
de tiempo demarcado por un plazo de caducidad, lo que garantiza el cumplimiento d?] 2 1
principios constitucionales de seguridad juridica, debido proceso y eficie
administrativa.

12

a 0-401 de 2010 al expresar que: e

Lo anterior se pone de presente en Sentenci > 201
/ dilaciones injustificadas, como pa e

obligacién de adelantar las investigaciones sin

oo, Ediicio Fa%e |
Calle 35 N° 10 - 43 Centro Administralivo, EEd‘;;éio Fase !l
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ACTI

rés general, ademas de cumpli i i
aralizanid al, . plir con el cometido de evitar la
gctrsgf;?ocr’:gn dgi proceso administrativo y, por ende, garantizar la eficiencia de las
o S administrativas.  Asf las cosas, el principio de caducidad hace parte de la
guracion de la potestad sancionatoria en |a medida en que (...) los particulares no

puedfen quedar sujetos de manera indefinida a la puesta en marcha de los instrumentos
sancionatorios”,

Artlcl{lo 52. Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo lo dispuesto en leyes
especiales, la facultad que tienen las autoridades para imponer sanciones caducan a los
tres (3) afios de ocurrido el hecho, la conducta u omisién que pudiere ocasionarlas,

término dentro del cual el acto administrativo que impone la sancién debe haber sido
expedido y notificado.

El Consejo de Estado en sentencia del veinticuatro (24) de mayo de dos mil siete (2007)
—Seccion Cuarta de la Sala de lo Contencioso Administrativo- Consejera ponente: LIGIA
LOPEZ DIAZ, con radicacion numero: 7600123-25-000-2000-00755-01 (15580), indica
que la caducidad de la facultad sancionatoria de la Administracién acontece, cuando ha
transcurrido un término legalmente previsto para imponer una sancion sin que la entidad
haya actuado en tal sentido.

Asi pues, la caducidad es la pérdida de una potestad o accion por falta de actividad del
titular de la misma dentro del término fijado por la ley, se configura cuando se dan esos
dos supuestos, el transcurso del tiempo y la no imposicion de la sancién.

En cuanto a las actuaciones administrativas que perr_niten de_:ducir el cabal cumplimignto
del término estipulado para sancionar, el m'éx1mt_) _Trlbunal de' Io. Contencioso
Administrativo colige que la potestad sancio.natorla delimitada en el término de los tres
afios consagrados en el articulo 52 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se ejerce adecuadamente con la expedicion del ac;o qu|e
concluya la actuacion administrativa y su dgblda notificacion, asi se apuntl esn la

ia del veintitrés (23) de febrero de dos mil doce (2012) Seccion Primera de la Sala
csizntlzn%?)ntencioso Administrativo- siendo Consejera ponente: MARIA ELIZABETH

GARCIA GONZALEZ, con numero de expediente 2004-00344, al sefialar:

i i dentro del término de tres afos

“ i idera oportunamente impuesta s _ '

il s Y ?or:;fjg 38pdel C.C.A., se ejerce esta potestad, es decir, sé Zipc;%i ?e’
que establece e/ . con la actuacion administraliva, () Y su qorre;g s
acto que COH":,LI’:!‘" uanto al seguimiento de los principios constfgmos::}z;-ta ol
notlﬁcact/én I(.C-,") seanjocde Estado en concepto emitido ;0.’ IgéSaITang soigndo gonsejero
manifesto el Lon . de radicacion i .

con ndmero iitaci6 o de la
el de 2? g % é—n %Zg %gg C/)4“5rbol’ede-~ Perdomo, que la limitacién en el tiemp
Ponente el Dr. £n

; nteamie epto antes
jicicuonay concordanClaf_ C.%’;;OZ; IIZ caducidad, al respecto en el concep
ic

cuanto a la declaratoria 0
resefiado destaco:

Cobiemo de log Civdadanos
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“Siendo la caducidad una institucion de orden publico a Iravés de I ¢
establece un plazo maximo para el ejercicio de la facultad san

!‘Jaf =] [y

ini j izar dich Clonagy,” =
administracién, que tiene como finalidad armonizar dicha potestad cgp, los cc: e
constitucionales de los administrados, no hay duda quée su declaracigp , ~~"s,,

oficio. No tendria sentido que, si en un ¢aso esp{ec:ﬁco, la administracigp
ha operado el fenémeno de la caducidad, no pudiere declararia de oficio, ,
continiie con la actuacion que finalmente, culminara en un acto viciado g

falta de competencia temporal de la autoridad que lo emite” (Subraya fuera d-‘;:‘- ‘

Es asi que de conformidad con lo considerado en lo relacionado con la cadugisa.
la imposicién de sanciones por parte de la autoridad competente, se infigre e
presente proceso se configuran los elementos necesarios para que esta ;Cj:“:
fenémeno sea aplicable a la investigacion que sé desarrolla, dado que si biep e;—,.;,:
auto que avoca conocimiento de la apertura del proceso se obsery, .~°
expediente que no se efectuaron las diligencias tendientes a notificar debida; N

i6 i i6 =
y no se profirié la respectiva resolucion. e

(L4

It

1y

—

En mérito de lo expuesto, la INSPECCION SEGUNDA DE ESTABLECIMIENT:-

Ll];_,\ v

ACTIVIDADES COMERCIALES, de conformidad con la Ley en nombre y en giarge 2.
funcion de policia, -

RESUELVE P

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR LA CADUCIDAD de la facultad para sangiorz:

establecimiento de comercio ubicado en la calle 17 # 32 B -87 d; Bucarzz-ns
propietario o representante legal, por lo expuesto en la parte motiva ds! prese=
proveido.

ARTICULO SEGUNDO: DAR POR TERMINADO y ARCHIVAR el expedienis =iz
al N° 9456, avocado el 3 de julio de 2013, en contra del establecimiento de comet
mencionado en el articulo primero, por las razones expuestas en la parie mi2E =
proveido.

TERCERO: NOTIFIQUESE a (la) propietario(a) Yy/o representante 23 =
establecimiento de comercio referido.

CUARTO: ENVIAR el presente expediente al Archivo General de la Alcaldiz ”f.t:&
e Bucaramanga y hacer las anotaciones del caso en la base de datos de! Despe-™

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

- = iff'LB

--.-"'/
“—MARTHA CECILIA DIAZ SUAREZ
e Inspector de Policia Urbano

Inspeccion Segunda de Establecimientos y Actividades Comerciales

e

! 3%y
Ll o T
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