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RESOLUCION 3232
Bucaramanga, Noviembre 25 de 20132

Por medio de la cual se declarala perdida de fuerza de ejecutoria de i3 Resslucian 092 ds
Febrero 23 de 2005 dentra def proceso de Radicads 8952,

EL INSPECTOR DE CONTROL URBANC Y ORNATO Ii. EN EJERCICIO DE sUS
FACULTADES CONSTITUCIONALES Y LEGALES ¥

CONSIDERANDO

1. Sedis inicio a Ia presenie investigacion, basado en Oficic GDT — 2042 de Cctubre 07 de
2003, mediante el cual se informa presunia infraccién a la normatividad urbana por parie
del predio ubicado en ia Carrera 10C No. 63-22 Barric 20 de Julio, consistente =n
censiruccion de una columna y placa para vivienda con cubieria en zing. en zena de alic
riesgo de deslizamients.

2. Que mediants Auie de Septiembre 20 de 2003, el despache avecd conocimiente de |a
diligencias y ordena oir descargos.

3. Medianle Resslucién No. 093 de Febrers 23 de 2005 emilida por sste despacho, ss
ordenc ai responsabie de la construccidn investigada, ADECUARSE a3 ias normas de
urbanismo. Demoliendo todo fo construido en ia zona de alfo riesgo de deslizamientn
dentro del iérmino de 60 dias contados a pariir de ia ejecutoria de la misma.

4. Que hasta el momento ia adminisiracién no ha ejecutado las acciones necesarias para
nacer efectiva la Resolucion No. 092 de Febrara 23 de 2005 emifida por este despacho.

5. Que existe fundamenio doclrinal y legal en ia materia, al siguiente tenor:

‘La validez de un acto administrative es el resuliado de la perfecta adecuacién, sumisién
¥ cumplimiento de los requisitos preesiablecidos en una norma superior, es decir. 2l aclo
administrative es valide en Ia medida que se adecue a las exigencias del ordsnamiente
juridico. La validez dei acto administrativo resuita entonces, desde esta dptica. coms un
fenémenac de contenides y exigencias del derecho para la esiructuracion de ia decision
administrativa.

La eficacia, por su parle, es una consecuencia del acto administrativo gue io hace Cepaz
de producir ios efectos juridices para los cuales se Sxpidio. La eficacia. 3 diferencia de ia
validez, se proyecta al exterior del acic administrative en busgueda de sus cbjetivos ¥
logre de sus finalidades. Santofimic Jaime Ortando, Tratsdo dz Deracho
Administrativo, Universidad Externado de C iombiz pag, 284

No obstante o anterior, una vez expedido ef acie administralivo pusden presentarse
fenomenocs que alferen su normal sficacia. estos fenomenes son conocidos deniro de
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nuestra legislacion como eventos de perdida de fuerza sjecutoria. recogidos por el A
86 dei Codigo Contenciose Adminisirative segun af cual:

“Selo norma expresa en contrario, los acios administrativos serdn obligatorios mienfras no
hayan sido amulados o suspendidos por la jurisdiccion en lo confencioso adminisirativo. pero
perderdn su fuerza ejecuforia en los siguienfes cases:

1. Por suspension provisional,

2. Cuando desaparezcen sus fundamentos de hecho o de derecho.

3. Cuando af cabo de cinco (5) anios de estar en frrme, la admiinistracién no ha reakzado los

actos gue Ie correspondanpara ejecutarlos.

4. Cuando se cumpla la condicion resohiforia a que se encuenire sometido el acto.

-—~ 5. Cuando pierden su vigenca....”

Bajo el nombre genérico ds pérdida de fuerza sjeculoria, e Codige Contencics
Adminisirativo recoge o que (3 doctiing administrativa denomina en  algunas
opertunidades. como fendmenos de extincién ds los efectos de los actos administratives.
Evenlos que no son olra cosa que alleraciones & la normal eficacia de! Acte
Administrative.

En relacion con la pérdida de fusrzs gjeculoria el aclo adminisirative por el
desaparecimiento de sus fundamentos de heche o de derecho, se presenta el fendmenao
juridico denominado por iz dectring como dgecaimiento del aclo administrative por causas
imputables & sus mismos elemenios. en razén 2 causas posteriores, no relacionadas
directamente 2 la validez inicial del acto. Ei decaimiento del acio en el derscho
colombiane esia en inlima relacién con la motivacién del acle, se configura por ia
desaparicion de los slemenios integranies del concepic motivanie del acte. Sanfofimio
Jaime Oriando, Tratzdo de Derocho Administrativo, Universidsd FExtomado de
Cofombia.pag, 318

El articule 66 citads salid avante al examen de constitucionatidad de que fus obisto, a
través de fa Sentencia C- 069 de 1895, Corte Constitucional. MP Hemando Hemera
Vergara, segun la cusal

* Los actos administrativos, por regla general son obligaforios mientess no havasn sido
suspendidos o declarados nuios por ia furisdiceion contencioso administratia’ Por elio
12 norma demandada comienza por sefialar que “ Sako norina expresa en contrario, oz
aclos sdministrativos serdn obligatorios mientras no hayan sido anufados o suspendidos
por Ra jurisdiccion en fo contencioso administrative”. ia pérdida de fueiza de gjecutoria
de fos acfos administrativos ocumre de manera excepcionai de conformidad con fas
causales esfablecidas por la ey, v en pathicular por ef articulo 66 def Decrefo 07 de
1984, parcialmente acusado.

De esfa manera, ef citado precepto consagra por una parte fa obligatoriedad de s actos
administrativos como regia general * sahlo norma expresa en coniranio” ¥ como
excepciones ke perdida de fuerzs de gjeculoria. por suspension provisional por
desaparicion de sus fundamentos de hechko o de derecho, eventos denominados por fa
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Jurisprudencia y Iz doctring, ef decaimiento del aclo administrativo; por ef franscurso del
tiempo, es decir cuande al cabo cinco aiios de estar en firme, iz Administracion no ha
realzado lbs actos que le comespondan para ejecutarios: por cumplimiento de fa
condicion resoluforia a que esté somefido; ¥ cuando pierdan su vigencia ( Vencimienio
del piazo )

En 2l caso presente, es clare que ia Resolucién Nopo? de Febrero 22 de 2005 emitida por esie
despacha fue emitida en Febrero 23 de 2005, es decir que 3 Ia fecha de hov han transcurride
mas de Ocho { 8 ) afios desde su emision.

Para entrar a decidir de frente a jas situaciones enmarcadas sn of presente proceso, a2 preciso
-~ Y necesario invecar las normas que pusdan duminar e procedimienio s seguir y en especial e
Decreto D1 de 1954 { CCA. 3. ¥a que en su ariculo 66 describe las causales de pérdids de

fuerza de sjeculoria de los actos admmnisirafivos.

Por lo anlerior, 25 claro determinar que 2l caso qua noes ocupa se encuentra enmarcado dentro
de Ia iercera causai de pérdids de fuerza de fuerza de ejecuioria, lo cusl es de vital inporancia
para el normal procedimiento del presente proveido.

Con el fin de evitar g desgasie inoficioso e aparate adminisirative. ¥ 2l ohzervar que el tiempo
transcurrido desde gue adminisiracién tuve conocimienio de Ias presunias infracciones a ia
normatividad urbana hasta hoy, ademas dei tiempo transcunideo de iz emisién de 1a Pesolucién
Ne. 093 de Febrero 23 de 2005, este despacho ha determinado deciarar | fuerza de eiscuioria
de la Resolucién citada, ya que ademéas de que ya se perdio Iz fuerza de ejecutoria de lo
ordenado en Ia citada resolucion, estariamos frente a siluacionas dus g8 enmarcan dentro de la
eperancia de figuras como |2 caducidad y {2 prescripeidn.

Si bien es cierlo que existe una determinacién en concrete plasmadas en la Resolucidn No_ 092
de Febrero 23 de 2005 emifida por este despacho. tamhisn ES ciefio que ya aste despacho anie
-~ la luz del Decrelo 01 de 1984, pierde la autoridad sancionatoria frente a las situaciones
investigadas.

Bor lo anteriorments expuesto, para Iz Inspeccidn de Contral Urbang y Omate 1l del Municipic
de Bucaramanga. en sjercicio de la Funcion de Policia ¥ segun el tramite abordade, confiuyen
las circunstancias juridicas v faciicas que llevan a la declaratoria de decaimienic del! acio
administrativo.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. Declarar Iz pérdida de fuerza ejecutoria de la Resclucidén Ne. D93 de
Febrero 23 de 2005, por medio de Ia cual este Despacho ordend al propisiaric del predic
ubicado en la Carrera 10C No. 697.22 Barrio 20 de Julio. ADECUARSE 2 las normas de
urbanismo, Demoliendo todo lo censiruido en ia zons de aiio tiesge de deslizamienio deniro dei
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término de 60 dias contados 3 pardir de Iz sjeculoria de ia misma conforme 3 lo sxpresada en
T - femi : g - H =i -
los considerandos del presente acto administrative

presente aclo adminislrative de conformidad rcan i

ARTICULO SEGUNDO. Notif
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estipulado en el Ad. 44 dei Cédige Contencioso Administrative. = ias paries inleresadas.
ARTICULO TERCEROG.- ORDENARE

A
firme la presente resclucion, previas ias an
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personerc Delegado en o Penal, quien enterado, firma como anarsce,

NOTIFICACION PERSONAL. En la fecha se notifica del contenido del presente proveido, =l

Bucaramanga,
Personero Delegad




