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EL ARCHIVO DEFINITIVO DEL EXPEDIENTE

ga, 5 de Diciembre de 2019

imientos comerciales No, 4067 fechada 7
ubicade frente al mercado campesino
: Himmm constar en el
na se presentd el regisiro mercantil ni

s aveco conecimiento y se dio inicio a las
Iigual manera, se ordend requerr al
ga notifique: da dicho aulo y en el

rriny as o ue lo isitos de funcionamienio lales como:
. 3 ; L v derechos de autor y viabilidad de

ra la notificacisn personal del auto que

to infractor con & fin de ponerke en
el cual fue devurito por la empresa de

it | _,J__._

arrada y desconocida.
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| i'r !
ynar que esta Inspeccidn deriva sus facultades de la Ley

. mpﬂnﬂtﬁﬂ de manera oficiosa, o mediante

istrati rduiu{:mmmmmmmu.

_Mnlﬂrdpﬂﬂﬂndnmnmmﬂn el 2
2016, - 3 L :erﬂ dio Inicie a las Investigaciones
& V¥, a5 COMESPO @l propietaric yio representante legal  del

juerir &l prapistario del establecimiento comercial
) de 30 dias calendaric allegue los requisitos

sanitarias descritas por ia Ley 9 de 1979 y
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1 el procedmiento establecido en la ley 232 d
Iuvo su origen en el afo 2016 |, es decir que &
la Administracidn adelantara &l procedimianto
frents a la figura de la caducidad de la facultad
ada en el arliculo 52 del Codigo de Procedimiento

@sie Despacho a archivar el proceso contra el
acimiento comercial mencionado
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Ha. Consacilve

PEOCESDE POLICVOS, SEGURIDAD
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: comunic ks
CENTRD DE RECEPCION SFL MENOR IMFRACTOR CONTRAVENTOSE, ; Infprmativas  Cadigs m
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CASA DE JUSTICIA DEL NORTE. Cidige Subpmonsa: 1100

d

Bucaramanga, 01 de Febrero de 2021

Sefor (a):
FEDDY E. TORRES YO PROPIETARIOS
Establecimiento de Comercio ubicado en el sector oriental frente al Mercado Campesing

Bucaramanga, Santander

AVISO WEB
PROCESO: ORNATO 1 N* 11079

ALCALDIA DE BUCARAMANGA
. SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA, EH DESCONGESTION |

‘»
F
QﬂﬂmmﬂnrﬂwhﬁﬂdﬂlWM?duzm pﬂfmllummgrlaﬂEﬁﬂLumﬂﬂ

No. 110794 de 05 de Diciembre de 2019, por medic de [fcual se declara el archive del procese

mnwﬁnﬂdnmh proceden ns recurans de repogicion anfe Ersl:a
ora de Policia Urbana en Descongesticn 1) y el Recurso de Apelacidn ante &l
del Intarior Municipal = Ios cuales deberan ser mterpuesios deniro
Es siguienies a la nofificacion en los términos del articulo 76 de la Ley

m por un Mmino de cinco (05) dias en la pagina web:
MW la oficing de la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN

5 wlhﬂﬂﬂ al finalizar &l dia sigulente al retiro del aviso.

T —
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Ho. Cansanifie

INSPECCION DE POLICIA URBANA
SECRETARIA DEL INTERIOR
RESOLUCION N*

Por madio dal cual se dectara I Caducidad bajo Rad: TR
Bucaramanga. Veintiocho (28) de Junio del Dos mil Dieciocho (2018
LA INEPECCION DE POLICIA URBANA, &n uso de sus facultades legales v en especial lns

conferdas por i Lay 232 de 1995, Decralo 1875 de 2008, Ley 1437 de 2011 v demds nommas
complementarias, procede a deckdir sobre &l presents asurlo. basada en lns siguisntes:

HECHOS

1. Mediants DENUNCIA CIUDADANA 52 cheerva que e establecimiento de comecio ubicado
enla CARRERA 48 34-24, no cumple con los requisios establecidos &n 13 Ley 232 de 1985

. . Bl 30 DE MARZO OF 2016 se profind autn que avoca concoimiento y sa die iniclo a ts
investigecionas administrativas correspondientes contra el Hario yio representants lagal
def esiblacimismo comercial ubicado en i Wd& Buceramanga, bage al

radicago nomers JTER0.

Una vez en el despacho & expedionts, se advieds que han ranscumido mas de res anos sin
qua s& hayan resualo las diigencias de fomdo 0 habisndoss resuslia no s ha notficedo la
desision.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHD

En primes inglancia es impardanie mencionar que osta hepecoson derva sus facutades de ia
Ley 232 da 1995, normabiva que estahisss i poshillded que de maners oflciosa o medianta
fAueraila de pare debidamente fundamentada, sean promavidas las experticias necosanss pers
deferminar 5 un establecimiento pdtlico © que ejerza actvidades comerciakes, Cumpis o fE con
108 requisitos legales axigince en e Ariculo 2° de la mencionada Ley.

A0 vez ol Articuio 4 de s Ly 232 de 1995 indica gue:
B

Alcalde ©, quion hage sus veces, 0 of funcongno que recibs s delegatian,
Bnda & procedwnionio sofialado en el lero pomero del Codigo Confencinss
o, BCIAETE EoN qiden folmpla 0z reguisitos provistor de in aigulele

ivas haste por fa suma de 5 smarics minimos mensusles por
file | hasti por el térming da 30 dlas calendarios.

Al
o fas ﬂil'm'lﬂhl comercanes  desamoladas en e
s g 3 0S0s, PEM QUE CLmDle con ks reduisiios

imipeto de comercio, & transsurmoos I reses
‘@8 suspenaitn, conlinda sin obeervar las
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—tnh B 1.

I - -‘._ = A - i
disposiciones conlervdes e i prasente Ley, o cuandy @ cumplimiento del raquisito
aea posiiie”

Heen
No cbstante, frenis l podar de In Administracidn consiatante an imponor medidas que garan
un orden social jusia, exston Ineamienios cua conllevan B gue las pocionéd mmmrm:
mMHMHWHWMMhml.HHMDh’F g
pardmatros eficlencia y control, ks cunles e snirentan & un limile 0 eaido perentasio m;mn
hark aplicablo en el evento en qua IaNSCUNE un lnpso de llempo ain que se profiera una det
de fondo dobldarmenie notifcada.

. : i
Dontrn de las garantias constiucionaies del debido proceso sancionador, Gobran pspoedia
importancia los pencipios de iguaidad, mmynmmuuhmmmumunm
administracién ol deber do acluar con diigencia y preservar las garantias de quenes resu .
es asl como, In caducitad tiene por objeta, filar un limite @n el Uempo para
sjerCicio (& CEMES BCCIoNes, en proteccion e s seguridad uridics y ol interéa ganaral

La Core Constituciksnal on Sontancis C-401 da 2010 manifissts qua:

“La potosted sancionadors de /as suloridades lifulares de funciones adminisiralivas, an
cuanio manfestacian del iuspuniendl dol Estadn, 98td somelide a claros principios, Que,

El Alto Tribunal indica que la potestad sancicnadora se. encuenira sujla @ HHTIINGS ﬁ
prescripcidn, bajo el antendido que la misma no puede gquedar indelinicamaenta abiana; ¥
procedimienios que se adelanten hasta llegar a una sancion Beben darse en un plazo de Hempa
damarcado por un plazo de caducidad. o que garantizs el cumplmenio de los principios
constilucionales de seguridad juridica, debido procass y eficlenca adminisirativa, Lo ardenor 58
pone o presonin la procitada sentensis, &l axpresar gua:

‘La obligncion de adelantar las invesiigaciones sin diaciones mivsificadas, como parte
del debido procesp, se eplica & fda clase de adlusciones, por io que Ja jusbos
WMWMFWMHnmhwhmrmmmmm-
criminafos-, S0 en jos de lodo  ovfen, adminisfrativos, coniravencionalies,
discipdnarios, polichos, olc, de forma fal que Ja polested sanclnnloda no queds

garantizer I aficiencia de las aclusciines sdministrativas.  As! las cosas, &l principio
de caducidad hace parle de ja configuwasitn de fa polestsd sanclonotorin on fa medida
60 QU (...) Jos perticuiares no puadon quadar sujatos de manerd idefinida a le puosts

s | B 57 del Codigo de Procedimients Administrative y de lo Conencoso
Haﬁmﬁ hﬁa'g?ul mﬂﬂ:umﬁmn. consagrd la caducidad respects de las
i

ADUCIDAD DE LA FAGULTAD SANCIONATORIA. Saho Jo

ales Ia faculted gue Henen las outordades para imponer

g (3} aflox do acurrido o hecha, la conducta U amisidn Guo

Mg, gentro dael cial o gefo sdminigirative que imgone Ia

pedido ¥ notifcada. Dicho acto sancionalono os diferente de

g, fog cuales deberdn ser decididos, so pena de

ing de un (1) afo confedo @ pavte o Su Jebids

5 fECUrS0s No se deciden en e lBrming ffado en ests

' Faledos & fovor dol recurents, s peduicio de o
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IR : Mo. Consecutivo
SEGURIDAD PROTECCIGN ¥ CORVIVENGIA CILDADANA 9 Constreccian Sockl,
Bubgiracess . Tramparesis ¢ Mgrldad
I5ﬂ-|'-'-llulllln dp DESCOMGESTION ERIL ¥ | Cédign BadeBubsorls [TRO) 200.71 04
. ESTABLECIMIENTOS COMERTIALES
responsabdided pafrimonial y discipinana gue tal shslancion geners para af funclonano
encargado de resolver

En &l caso sub examing, e denold que la achuackin adminisirativa no s& eyl 8 citbo denirg del
RErmivD iegal, puss no &8 logro fomar decsion de fondo y hen ranscurmde mas do tres (03} afos

&0 inicindas los difigenciss

A su wez, ol Congalo de Estado en santenca dil velnticuatno (24) oe mayo de dos mil siede (2007
~Saccitn Cuarta dila Sala de lo Contencioso Administrativa- Consepera ponents; LIGIA LOPEZ
DIAZ, con redicacidn nimers; 7E00123-26-000-2000-00755-01 (15580), indica qu |18 caducidad
de la facullad sancionatoria de la Administracidn scontece, cuardo ha ranscurmdo un fémino
legalments previsto para imponed uni sancidn sin que la entidad haya actuado en tal sentido. Es
psl que 1 caducidad as la phrdida de una potestad o accadn por falta de acthvidad del titular da la
misma dentre del Mrmine fijade por la ley, se configura cuando se dan esos dos supuesios, al
tranacursn def empo y kB no impoaicidn de s sanciin

En cuanio a las actusciones administrativas que perrmiten deducir e cabal cumplimients del
[Sming eslipulado para sancionar, &l maximg Tribunal de lo Confencioss Administrativo ¥ en
concordancia con el anticulo 52 del Codigo de Procedimignta Adminisirative y de k& Conlencioso
Adminisirative y olrora, el arliculp 38 del Codigo Contencioso Adminisirativo, en |8 sentencia del
veintitrés (23} da febrero de dos mil doco (2012) Seccidn Primera de la Sala de lo Conlencioso

. Adminisirative- siendo Consejera ponente: MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ. con
niimearn de axpadients 200400344, zefala que:

“Siendo la caducidad unp instilcidn de orden pubdco a fravds de fa cual e legislader
exfallene 4n plazo miximo pasa el ejprciio de Jg lacullsd sancionadors e 13
‘adrminisiracidn, que fHigne como fnaiided ermomzar oichis podezfad Con 05 oenechos
‘conslitucionales de ks admimistades, no hey duda gque su declaracian groceds de
_m Mo dandria sardido gia, & en un caso sspacifics, o sdministraciin advierte qua
‘ha opersdo el fendimens de e cadieidad, no pudiers declararla de oficin, v 8 sabiendas
mr.rl:hui i actuacin gue finalmenls, cidminagrd en Lo acho wofado de nulidad por
falta de compelencia termporal de-la awlorddad gue fo emile” (Subraya fuera da texic)

m \a santencia T - D51 de 2016, menciona cuales son 135 garaniias minanas & las que
" bode process adminisirativo debe cefirse, al estipular que:

establecidas an wimind del debido proceso adminisirativo. de acuendo a fa

77 pnr m i.iﬂ:l '-I'?Ifh.lm 200 B3 aﬂgruiem“ “(i=er oldo durante
g noificackin o g panformidad can fa ey, (M) @ que i3
|| T dolwirk: fﬂ-‘]ﬂﬂ'ﬂﬂﬂ-ﬂﬂﬂﬂpﬁﬂtﬁtrﬂﬂﬂn
{ mmmmﬁaﬂmamm actuBcidn 56 adeiane
B mﬂmm:ﬁmmmpuﬂpmwﬂasmﬂ!
-guﬂir q# la preguncidn de irocencia, (1) &l ejercicio dal

. il s sodcitar, aporiar v controvartir prashas,
. promover i nuldad de aquelas oblenivas con
Auera del taxta)

rir todas las actividades do notificacian en oportune tiempo ¥

. 'wﬂhﬂmﬂn da efla, debs realizarse sin ddaciones
‘ol cumplimienio electve de ko exprasado on I Lay y on
ﬂmdlqhdnﬂm tisne al debide process

arado en lo relacionado con la caducidad para |3
d-competente, S8 inflere que an el presente
pu.mqlh osta clase de fendmeno |uridico sed
dado que st bien se profing: aulo que avoca

‘adminksirativo, jamas se realizo efectvamente la
#ﬂ notificacion no se profird wna decisdn de

ﬂi.l"' 1 — &3 Deplng Adtninmsalivis, Eokfcis Fase |
N Camees 11 N° 34 - 57 Eailicio Fass [)
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lehmmhlh'.llhmhmmd-ddnumulbhn debe declararse la caduciiad dol
Ernmla proceso, elo no obsla pare que los establocimienios comerciales infrinjan la norma, por
qlnnhmm:hihmllmlqumaﬂ}unnﬁnmhﬁhmmmhﬂtm;

. “‘;;’.’;':L"Iuﬂ ﬁ:ﬁuﬂ dhal EE:tlgn de Procedimienia Administrativo y de 1o
IGmTlﬁmu. i, prudencia citada, asie despacha declarars o caducidad de

En miilo de ki expuesto, LA INSPECCION DEPOLICIA URBANA. de conformidad con fa Lay #n
nombre y en ejerioi da funtidn de palicla,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR LA CADUCIDAD de la facultad pare sancaonar al propaatario .

y'o representants lagal del establecimisnto comercizl ubicado en la CARRERA 48
34-20 de Bucaramanga, por o expuesio en |5 parte motiva del presente proveldo.

ARTICULD  SEGUNDO: NOTIFIQUESE & propietariofa) yio representamis legal el
establecsmientn da camerco referido conforme & la Ley

TERCERD: ENVIAR &l presende oxpadienie al Archive General de lg Alcaldia Municipal o2
Bucaramanga ¥ hacer las anolaciones del caso en ls base de daios del Despacho.

CUARTOD: DAR POR TERMMADO y ARCHIVAR &l expediente radicads Mo, 11120, svocato of
40 DE MARFO DE 2016 ¥ en confra del propletanis o represantants legal del
establacimiants comercial meéncionado. en &l arifcule primeéno. pof i rEXONGS
explasias an le pare motiva del provedda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

COH SRU A
inzpacior Lhana licia
Inspeccitn de Descongaston Civil y Establecimisnios Comerciales

oo Conots
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PROTECCION ¥ COMVIVEMCIA CIUDADAMA, PROVECCIKON ¥ IPUIGg 10-2020
DEEARAOLLO COMUNTARID
Subprocnsg  INSPECCHIN DE POUGCE URBANA COMIGOMIAS, | SERESubiern COMUMICAIONES |
| CENTRO DE RECEFCHON DEL MERGH INFRACTOR COMTRAVENTOR. | Comtinkcaciores  Informathvis  Cédign
| CASA DE JUSTICIA DEL NORTE. Codige Subgsroteas: 1100 St br-Subasearia [TROT) 2100- T3 1 T100-73,04

['m""'—.;.' APOYO A PROCISOE POLICVOS  BEGURIOAD " [T ———

Bucaramanga, 02 de Febrero de 2021

Sehor (a)

PROPIETARIO DEL ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO Y/O QUIEN HAGA SUS VECES
Calle 49 No, 34-29

Barrio Estoragques 2

Bucaramanga, Santances

AVISO WEB
FROCESO. IMPAR N Iﬂiﬂ

ALGALDIA DE BUC ANG W
SECRETARIA DEL | OR
INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION 1

Con fundamento en ol articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, ma parmits notificar la RESOLUCION
bajo RAD 11120 dal 28 de Junio de 2018, por medio da In cual se declara la caducidad.

Fara tal fin, o anexa a la presente notficacidn copia auténtica de la resclucion de la referencia.

Se e informa al notificado que contra dicho acto, proceden los recursos de reposiclén ante esta
Despacho (Inspeciora de Policla Urbana en Descongastidn 1) y el Recurso de Apalacidn ante al
Supenar jerarquico —Secretario del Interor Municipal - los cusles deberén ser interpuestos dentro

de los diez (10] dias hébiles sigulenies a la nolificacion en los timim: del articulo 76 de la Ley
1437 de 2011,

Se publica el presente AVISO, por un término de cinco (05) dias en la pagina web:
whaw bucaramanga.gov.co, asi comda en la oficina de la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN
DESCONGESTION |, ubicado an el tercer piso de ia Alcaldia de Bucaramanga Fase 1,

Se advierie que la notificacion se considerard surtida al fimalizar el dia siguienta al retiro del aviso.

1
i hoy | 3_IAR 202% s 7:00 a.m, W 9

CONSUELO INES RUEDA CADENA
Inspectara de Policia Urbana en Descongastion |

13 MAR 2021

{}unstanmﬂfﬁecremrial; fila hoy el presente avisa hoy a las 5:30 p.m,
E'EINE EL'D' INE.": RUED CADENA
Inspectwa de Policia Lirbana en Descongestian |
Fegurin bate Cenila Wi Wage Ang TS
&
. -
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Comineagmnes  Infcrmatiaae

ridas por la Ley 8 de 19‘.?9 Ley 84 de 1889, Lay 746
) 2257 de 1986, Decreto 214 de 2007, Ley 1437 de

poty conocimiento del proceso de policia segun
E_mnﬂrdn ubicado &n la Carrera 33 # 34-54

Un quefa presentada por la ciudadania.
£ f' IWAN VALDIVIESO.

2. El presunto Infractor e 'mﬂ'ﬂﬁ!ﬂfﬂ da 2018,

i 18 Resolucion 1115454 por medio de la cual
:.Eln Emﬂarpn no registra en el expedienta
larma de la mentada decisidn.

4, El 13 de el proceso policivo en esta Inspeccidn segun
pacho de la Secretaria del Intenor debido a

5 propios funcionarios y a los particulares el

L

Cili 15 %" 1 <03 Camby Admasidvadied Berfer [ pas
a1 N 38 - 58 Edfoio Faw

Camrrasiasiol |87, 1) ROA00 Fau B5217TT
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i:nmtlmmmy Iﬁ& VCipl ales de bguumad celeridad y caducidad de la
accion, antre m:mlﬁum ‘s resalla el deber de las autoridades para
resolver la situacion jurldica de quien es investigado dentro los plazos razonables
dispuestcs legalmants pqr-mmh la administracion tiene ef debeér de actuar con
diigencia en sus investigaciones sancionadoras. Asi o sefiald la Corte Constitucional
en la senlencia C-181 de 2002, al precisar:

Dentra de dichas garantias fen referencia al debido proceso] se ancuentra al

derscho & recibic una pronta y oportuna decision por parte de las autoridades

ﬂm!&a admirnsirativas -, 1o gue se traduce en al

i Proceso sin dilaciones r:yusﬂ.l’acﬂ'n'aa

fes: sobre el incumplimienta de los términos

al ha subrayado la importancia que

i da las garantias supericres, el sefdalamiento do

elapas r.:.‘!lm#j" Boisas dentro r.l;:r las cusfes se cesarolien 05 POCEs0s.

Esfte mmﬂﬁd-hr.uﬂr hmt&ﬁ’n«ﬂ Mﬁmtnn& constitucional, es requisio minimo

para una. ﬂmm da juslicia (ars. 228 y 223 CP} y
rip para preservar ia segundad juridica de las asociadas.

En o concemiente H fam&mam de la caducidad del proceso adminisirativo
sancionalono, es i ‘que al misno tiene por objelo filar un limite en el
tiampo para el Mﬁ,mwm &n proteccion de la segundad juridica v el
interds general. Esta &n el arficulo 52 de la Ley 1437 de 2011 (en adelante
CPACA), nnmnﬂ?lﬁqﬁﬁﬂﬂmﬂnu

Articulo 52! Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las
autoridades para Impaner sanciones caduca a los tres (3) afios de ocurmido al
hecho. la conducta u omisién que pudiere ocasionarlas, lérmino dentra dal
cual el acto administrativo que impene la sancién debe haber sido oxpedido v

notificado. (...}
Cuando se rate de un heche  conducta confinuada, este término se contara
desde el dia sigulente a aq que ceso 1a infraccisn yio la ejecucion.

El Epurhdn normat - : BE qpﬂ:tp por la Corte Constitucional en Sentencia

- :h garaniias gue buscan asegurar & los
Ca ﬁtﬂm o anbe o jusces, una recta y cumplida decisin
;BB fulis Chiar Ortle Ganziles)

ol B WS 100 - ASC eden Ao Edlen 7




Hp, Consecutive

SRS ubnorm COMUMICACIONES
INFRACTOR | Comunicaciones bnipimadtrgs  Cédigo m
T Serin-Subhseria (THD) 2109- 72! 7100.71.04

-q{.. impone la sancion debe estar notificado.

natorio se entiende suspendida una vez se notifica
e el proceso administrativo.

g de los actos gque resuelven los recursos, los
a-h (W] tiwmi-rn de un {1}aﬁa contado a partlr 5 (e

mm a favor del recurrente, y la responsabiiidad
ria del funclonario gue omifid resalver en tiempo.

estd dada por la jurisprudencia y hace referencia a los
3 sicisn de una madida de adecuacian en lerrenos que
& ol tdrmino en comento no empieza a corer, 8s
n esta materia no caduca, mienlras no cese |a
1o respectiva (Consejo de Estado, Sala de o
ra, CP: Manuel Santiago Urueta Ayola, 20 de
23-24-000-2001-00431-01(8340)).

 Ia caducidad de la facultad sancionatoria puede ser
111 de 2011, MP: Mauricio Gonzalez Cuervo) toda vez

, que la caducidad debe ser objefo de
1050 cuando aparerca establecido dentro de la
'uh m\‘m gue pueda ser declarada por

J,a caducidad produce la extincidn de
m que se deje transcurrir los plazos
ia §in gue puada alegarse excusa para

ey

Anora bien, ando la bas jorments expuesta y abordando 2l caso concreto,
‘o5 claro que cluacin adr @ sancionaloria no se lleve a cabo dentro del

| motifics acto sancionatorio de fondo dentro de
"mci.iul acio gue ocasiond el inlcio
y 2018, Por ello, la facultad

Urbana en Descongestién | de

SlE XN l.:ll.:ﬂu!n—n'ﬂlu:-.u P 1.-'.-.4 I
s 19 MY 34 =5 Emlcc Fan
Carrmiind {57-THE 000 Fas £5
Pigria '-':'ch wva Businkmengd
Buptarprrorsgn, Dt rmeio de Saslanis |'_.;r;.-||-|
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BE JUSTICIA DEL WORTE Céuige | Serie-Subssris (TRO) E106- T3, 2166.73,84

;Mﬂu yio represantante legal del
en la Carrera 33 # 34-54 piso 2 de
iﬂ#ﬂtﬁm

05 m de los diez (10) dias habiles siguientes a la
dal articulo 76 de la Ley 1437 de 2011,

tarse recurso, remitir el expediente a Archivo General de Ia
_._.yﬁam: las anotaciones del caso en la base de @

IFIQUESE Y CUMPLASE,

Galla 55 W' 18- &) Comtm Adrwrsimit e Esilvie Fasn
ey 1 N M - AT ESRein P
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AVISO WEB
FROCESO: IMFAR N° 11154

S e

ALCALDIA DE BUCARAMANGA,
SECRETARIA DEL 1HTERI$
INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGES Ty

Con fundamento en o articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, me permito notificar la RESOLUCION
No. 11154-2020 del 26 de Mayo de 2020, por medio de la cual se declara el archivo del proceso

sanie notificacion copia auténtica de la resolucion de la referencia.
qua contra dicho acto, proceden los recursos de reposicion ante este
. *nlicia Urbana an Descongestion |) y el Recursc de Apelacidn ante al
) =Secratarl Inéerior Municipal - los cuales deberan ser interpuestos dentro
k- Mhﬁlhmﬂﬂuﬁﬁn en los témmirnos del articulo 7o de la Ley

ran ': jo ﬂﬂlmm e Gficina de la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN
Llﬁdnmﬂhrmrphudnlammram Bucaramanga Fase 1,

Eum“hm copsiderara surtida al fnalizar el dia sigukente al retiro del aviso,
: b ae fiahay 1D Hﬂﬁ' 202k s 7:30 am.

,' -
RUEDA CADENA
1mmmunfﬂmww
Ay 19 My
hoy el presenie aviso hoy E Eﬂ'?? 8 a3 5:30 p.m.
nli
) "k
v -
w Coli ﬁﬂ"':-iuﬁﬂ:mﬂT':I.'lh'.'a'..:‘ _F.1.' L_F.'u
e 1) N7 =5 Bl Fais

Gty [BT-7) E337T00 Fas 520771
Py vieh: weww BUGIEETANGE P L0
Bucamimargs. Ceportame s de Sartandar, Cogndi
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Lisgica fxica & Emésica
.m&hm

'ﬁMﬁmemmmwm

: IMINISTF ra |a sefiora Yolanda Villareal
Gamez pr represontante legal del establecimiento de comercie ubicado en la

. legal del establecimientc de
i un terming de 30 dias calendario
paz y salvo derechos de autor
gin &l decrelo D11 del 2014, so

Ja ley 232 de 1995,

ke 38 N 10 - 43 Contre Sdrvistrative. Edilicio Fags |
Camam |1 N 3= 5. Edifici Fas ||

Commuttder: (57-T) 5330300 Fax Ba2 1777

Paging Weh: wew Blicaramanga qowy oo

Buraramanga, Depariienentd de Samandes. Colaiibia
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PROCESO: IMPAR N® 11273

ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
N DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |

iculo 69 de la Lay 1437 de 2011, me permito notificar la RESOLUCION
e -ﬁm par madio de la cual sa Avoca conocimiento,

np'l'lmnih'l copla auténtica de la resclucion de la referencia.
los recursos de reposicion ante aste
u!ﬁum an Daum-gaﬂiﬁn I} y &l Recurso de Apelacion ante el
3ed Interior Municipal — los cuales deberan ser interpuestos dentro
8 la nofificacion en los ierminos ded articuio 76 de la Ley

Cpor un téminge de dI'IEI (05) d la pagina weh:
mmhnﬂnﬁu'dilll PECCION DE 1A URBANA EN

_ﬂhﬁ:ﬁf_;‘ﬁ:ﬁ!iﬂﬁhﬂ a de Bucaramanga Fase 1.

in s conslderara surtida al finalizar el dia siguiente al retro del aviso.

sefjatoy 1.9 MAR 2024 1s 7:30 am.

19 MAR 2021

a ks 5:30 p.m

e desflja hoy el presents aviso hoy

Tl 3 8™ 10 =43 Carfro Adrerataiis, Difcs Fisa |
Carani 11 4" M = 52, B Fama 1
Corrmeader: $51-7] FXAM00 Fax 852177

Prgeem Wb Wt USRI W 0

Baanmangs. Demartame e de Sanlsider, Colirmiea



v d&lﬂ: Investigaciones radicadas bajo el No.
11286

LA -CCION Mmmdﬂamtﬂﬂummm?m
especial las conf oy 232 de 1995, Decreto 1879 de 2008, Ley 1437 de
2011 y demds ] mndaﬁirmbmdmante asunio,

Je fec 1Eda..1mlndd201ﬁmelqu&5-arﬂallm

o ubicado en la carrera 33 No. 35-35 que
s Bar , donde se evidencia que no se presentaron
§ ﬂ_‘f’ﬂﬂﬂ-ﬂ1ﬁﬁ {folio 1).

2. IFie auto que avoca conocimiento y se dio inicio a
Blivas mmﬂanm contra el propletario wo

Cimiento comercial ubicado en la carrera 33 No. 35-

5@ radict bajo el nomero 11286 y se envié los

3 B que cbre como acerbo probatorio denlro

e ‘@ revisar el registro de establecimientos
.Iﬁdi RUES donde se puede evidenciar

‘en la carrera 33 No. 35-35 tiene el
' riculado dio por terminado la actividad

- Cinlla 35 N° 10 - 42 Cantro Acminsibive, Edificio Fage |
Caerera 11 N 34 - &2, Edilicio Fase 1l
Cormutadar (57-7) BI3T000 Fax 8521777
Pagina Wab wow, DUCATIIMaNga. 0y o3
Céadign Pasial: BEN0E

. Depatamanio da Sanmnoer, Colombea
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primera insiancia es importanle mencionar que esta Inspeccion deriva sus lacultades
de la Ley 232 de 1985, normativa que establece la posibilidad que de manera oficiosa, o
mediante querella de parte debidamente fundamentada, sean promovidas las experticias
necesarias para determinar sl un establecimiento piblico o que elerza actividades
comerciales, cumple o no con los requisios legales exigidos en el Ariculo 2° de la

A su vez, el Articulo 4 de la Ley 232 de 1995 indica que:
“El Alcalde o, quien haga sus veces, o el funcionanio gue reciba la delegacion,

sigutende i procedimiento sedalada en e libro primero del Codigo Confencioso
AMWWW&HM&MW&M&M@S. de fa

cri MI'-!we &1 un ténmine de 30 dias calendaric cumpla

2. Imponerie miuila: m: hasta por la suma de 5 salarios minimos
i3 dia de incumplimiento y hasta por el término de 30 diss

3. Ordenar la suspensitn de las aclividades comemciales desarolladas en &l
establecimiento, por un termino hasla de 2 meses, para que cumpla con los
Wﬂﬁﬁ

4. Ordenar af clarre definitivo del establacimiento de comarcie, si transcurridos
2 mases de. " sido sancionado con las medidas de suspensién, continis

sin Mﬁ canfenidas en la presente Ley, o cuando el
nnm reqgulsity sea posible”
No m der de la Administracidn consistents an impener medidas que
garaniicen un | dal justo, existen ineamientos que conlievan a que las acciones
restrictivas v sa la .“ﬂ encuaniren an cabeza de autoridad compeatente, se
. ﬁnumrcﬂm bajo un: ros aficiencia y control, los cuales sa enfrentan a un limite
qm- hard aplicable en al evento &n que transcura un lapss de
Iiu'rlpm
Es asl que ar un debido proceso y una estabilidad juridica al proferir
enanio acumular

BCERATC sz prusbas suficientes que conllaven a
| el m yio represantante legal del establecimiento

Calles 35 N 10 - 43 Certre Administratvo. Edifce Faee |
Camera 11 M7 34 - 82 Eaficio Fese Il
Conmutador, [57-T) 0337000 Fa G521 777

Pigha Weh
Cécign Postal ‘.na'I'IH."I.h
Bucarsmang, Deparinmanio da Santanter, Caoming




-HH 3:5-35 sa encuenira incumplisndo la ley 232 de

r 5U aclividad comercial

“&Eﬁlﬁ'ﬁﬂhlﬂ:ﬂmudﬂ‘mnm-smnl proceso con
m.mummwmmmmmﬂmm
as exisientes teniendo en cuenta gue la actividad relacionada

se Iniciaron investigaciones se encuentra cancelada como se pueda
decir el propletaria y/o representante legal del establecimiento

nira en el predio elerciends alguna actividad comercial, mal haria

f Mﬂmﬁmwmwnmmquﬂumer

ll:rm‘lhrlm' procedera este Despacho a archivar 8 proceso conlra el
i _mmﬂmwmmwmm1 mencionada,

o gsie Despacho,
RESUELVE

yio Representante Legal del establecimicnto
adc en la carrers 33 Mo, 35-35, adelaniadas bajo el
11286, por lo expuesto en of acdpite de consideraciones,

uentre an firme realizar al raspactivo registro en |a base de

_.- | o comdD e BETACOS e FLIADD i gar wisible de e inspeconn

Sale 15 N" 10 - 43 Gondro Admirsstrathe, Edificio Fase |
Carrara 11 M° 14 - 52 Edificio Fase |i

Conmutador: {87-7)1 E127000 Fax S517TT

Pgna Vel w:_m

Prstat GEOI06

Bucarmranga, Dlpamrr-m-nm Sarimngar, Cakembla
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GASA DE JFSTICIA mmw:ﬂ

Sefior (ak
WILSON URIEL .AWH.AW
PROPIETARIC Y/O REPRESENTANTE LEGAL
Carrera 33 No. 35-35

Establacimionto do Comercio’

Bucaramanga, Santandear

AVISO WER
PROCESO: MPAR N* 1286  w | |

ALCALDIA DE BUC
SECRETARIA DEL INTERIOR

INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |

Con fundamanto malurlimhﬂidulul_mr ‘Hﬂ? de 2011, me permito notificar la RESOLUCION
No. 11286 del & de Noviembre de 2018, por medio de la cual se declara el Archivo del
wmmmmimﬁm

Para tal fin, se anexa a la presenta notificacion copia auténtica de la resolucion oe ia referencia.
Se le Informa al mmmmnmm proceden jos recursos da raposicion anle este
Despacho (Inspectora de Policia Urbana en Descongestion 1) y el Recurso da Apelacion ante &

superior jeranquico ~Secretario del Intelior Municipal - los cuales deberdn ser interpuestos dantre
de los diez (10) dias habiles siguientes a la nolilicackdn en los términos del articuls 76 de la Ley

1437 de 2011,

Se publica el presente AVISO, por un témino de cinco (05) dias en la pdgina web:
www, bucaramanga gov o, asl como en [a oficina de la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN
DESCONGES 1, ubicado en el tercer piso de hmmldlqda Bucaramanga Fase 1.

Se advierte que mmwmwﬁa al el dia wuﬂa‘!ﬂ retiro del aviso.
\ las 7:30 a.m.

» -’

Galte ¥ N° |'.'--4..’||'.b|'|ll|.-.l.1-1r.r#.'!:'.'|=:| b Fame |
Cavas 11 N" 58 - 52 Fonlless + ﬂ-ﬁl
Conmyiaagr (BT-1) EXIM00 Fas 65317
Pigena Wak: www tuSiramodga (e o
Bicnmartwnga Cpasinmnic df Sarllider okl
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mbistitie e
RESOLUCION 11342A

FOR LA CUAL SE DRDENA EL ARCHIVO DEFINITIVO DEL EXPEDIENTE

Rucaramanga, Ireinta (30) de septiembre di 0os mill diecisais [201€)

ANTECEDENTES
1 Se alega al Despacho acta de visita de contod & sstablecimienios comesciales
numers 4750 realizada e 04 da agosto de 2016 sl establecimiento denominado La
38 Markst ubicado en |a carrera 38 # 488 — 09, se doja constancia en el acta que
presenta regisiro mercantil pero no presenta paz y salvo de derechos da autor. S€
pruceds a werficar en &l registro de establecimientos comerciaies en donde 38
verfica que el astablecimientc de comercio con regisira de fndusirna y COMETCIO
118800 tiere en estudio la viabilidad de uso de suala, -
i 2 En virud de lo anterior, of dia 11 de agosto de 2016 se avoca conocimiento &0
'.' proceso admaisirativo cantra el requerido establscimento &0 auto de abonado
11342 en el que sa raguisre & sefior Juan Camilo Alvarez prapielanc yle
‘representante legal para gque se presente e al despacho de |3
apeccion, Se envia citacidn e dia 11 de agosto de 2078
3 El dia 15 de septiembre de 2016 se realizd la notificacidn personal del aula que
mﬂm sdministrativo de fecha 11 de agosto de 2016 al sefor Juan
Cal 1.088-626.163

z identificado con cédula de ciudadania N°
repeesentante lagal del estabiecimiento de comercic

bre de 2016 Juan Camile Alvarez allegh oficio con radicade de
ol ‘cual allega registre mercantil y el paz y salvo de

stablecimienios comercialas en donde se verifica
cin £on registro de industna comarcia N®
Camilo flvarez CUMPLE eon la viabilided de

&l alcaige, quien haga sus veces, o el
procedimiento seftalado en el fibro

@ con quien no cumpla los
e manera:

o, el propistaric o
D lgs documentos
al seginfa ley 232
. paz y salvo de
establacimients

Precats _ e cansscuiva
SEGURIOAD PROTECCICN ¥ CONVIVENCIA S E B e de 01 Clugcros
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visitas de contral sala podvde oxigic o los propletados de esfableciiienton de
COMEICID, s sQuisntes documeiios:

) Molricuta mcantl - vigante mpedicy por i Cdmars  dea  Covmarolio
respechiv,

b) Comprobante de R0 expedide pod i auandad legalments compslents, de
Mouwordo con ko dispuesto por o Ley 29 do 1882 vy demids ool
complementarias, solamente cuande on o estableciienio ge peoiton
Pubiicamenta ohras musicales causanies de pago por derechos de aulor

€/ Regisiro Nacona! de Tunsmo, tratindose de prestodorss de servicis
luristicos a quo sv rafiors el articulo 13 do Ia Lay {101 da 2006

De Igual manera, teniendo detarminadas las condicioras facticas que han acurndo en el

prasanie procesc y en consideracian dol pardgrafo del ariculo primaro del decreto
reglamentario 1878 del 2008, que establoce:

:

Inces dos cosas, (1) la primers es que na os faciitative par parte de
petents: interpretar si el requorido representante legal o
comencio cumple los elementos de ley va Gue Lomo se
tn taxatvamente establocidos por a ley, y asl come
508, 58 comprobé que el requerido propiotario Bpond
na sobre la legalidad de su actividad

&n el pardgralo antericr, la potestad de la
8 no @ un establecimiento comarcial
miento o su represantante legal no
£omo o indiea el articulo cuaro de la

funclonario que recibe la
MHoro primaro del Codige
1 g fﬂm
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11343 Ewuﬂ;m
S Hr L [ e
“Cidigo do b seoe & — subsere
1
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5 observar las disposiciones confenidas on la presente Ley, o cuando o
cumplirmverio del requisilo sea posible,

Por 1anto, en fundamento a ko anlenor el presente despacho

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR I3 cesacitn del procadimients administratvo sancionatorio e las
atiuaciones realizadas bajo ef abonado 11342, propletario yo representante legal Juan
Camilo Alvarez identificado con ceduls de ciudadania N°. 1,098 626,183, por lo expuesto
en el acdpite de consideraciones.

SEGUNDO. ARCHIVAR las diigencas radicadas bajo & abonado 11342 una vez
nitificada la presente resolucion y la misma se encuenire en firme

TERCERO. NOTIFICAR & contenido de fa presente resolucion al seftor Juan Carmio
Alvarez |dentificado con chduls de cudadania N° 1008626193 propistario del
establecimients comercial ubicado en ka carrera 38 # 48a — 09, informanda que contra &l
misma proceden los recursos da lay.

Notifiquese y cimpiase
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PROTECCMON
@ : Y COMVWENCIA CRIDADAMA, PFROVECCKS ¥
0. INSPECCIIN DE POLICIA UNDANA COMISOMIAS, |

nﬂ'.’.mi,.g-" CENTRO DE RECEPCION DEL MENOR INFRACTOR CONTRAVENTOR, | Comunitstionus  infarmaitess  Cadigo
mﬂmn:uﬁwm Seria-Sxbanrin [TRO] 2180- 73 / 1100-73,04
Bucaramanga, 02 da Fabrero de 2021
Sefor (a);
JUAN CAMILO ALVAREZ
Carrera 38 No. 484 - 09
Bucaramanga, Santander
= i Ly
AVISO WEB - J
PROCESD: IMPAN 11342

ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |

rita notificar [a Rasalucion

Con fundamento en el articulo 1437 de 2011, me
iyl d S % se ordena =l Archivo del

11342A del 30 de Septiembre de 2018, por medio do la cual
procedimiento de policia anteriormente referenciado.

Jico ~Secretario del Interior Municipai — los cuales deberdn ser interpuestos dentro
Hﬂi ding hibilas siguientzs a la notificacion en ios t@minos del arliculo 76 de la Ley

2 1 5
o

el presents AVISO, por un lérmine de cinco (05} dias en la pagina wals.
_ o en la oficing de la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN

ado en el arcer piso dg Ia Alcaidia Be BucaramggFase 1
R :.- 4 . II. al izar el dia siguenle al ratiro del aviso.

15 MAR 20 las 7:30 am.

EBUD
3 L

|9 HAR 2021

a las 5:30 p.m.
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Logica Etica & Estética

NTROL URBANGC Y ORNATGO |

'RESOLUCION No. 175

ORDENA LA CADUCIDAD DE LA ACCION ¥ LA FACULTAD
TQHIA RADICADO No. 13263

, '_:'-Hiir_r!r.n (01) de Agosta de dos mil dieciseis (2016)

OBJETC A DECIDIR

arse de fondo respecio de |8 presunta infraccion urbanistica
‘im & C.:aﬂn 28 Mo, 20 — 53 20-57 Barrio Alarcon de

?-"FL

‘ MATERIAL PROBATORIO

da Julic del 2008 scbre el Traslado de competencia de la
| ﬂ-ﬁﬂi de Geblerno sobre la edificacién abandonada del
Calle 28 No. 20 - 53/20-57:

5 del ciudadano Octavio Curiel Carrille como perjudicade
41 dil Barrio Alarcdn de Bucaramanga

de 2008 que remite competancia a Inspecciones Contral

planteada en S.G, 4575 — RAD 35387 e infarmacian
'y Ornato | sobre las actuaciones que este despacho
do en la Calle 28 Mo, 20 - 53/20-57, el cual es
e AMAYA LAPORTE
ﬁEﬂ'ﬂﬂ due avoca conocimiento de los hechos

: I.irhanaﬂa Bucaramanga, por el Arg. Farid Muma
que NO ENCONTRO sclicitud de licencia de
Ades, para asiudio y aprobacion.

_ I.Jrl:ann de Bucaramanga MN® 2. Ing. Alonso E
tado en el archivo y sistema donde se encontrd
ur.l Ia modalidad de Demalicitn N* G8001-2-08-
&, para el predio de |a Calle 28 No. 20 — 53/20-57 B

duEl]Dﬂ donde se anexa informe de diligencia

O 34 N 10 43¢ I‘l"l.l‘dl dirativn ESacTas |
Covmera 190" 34 =53, il [Nace
Conhelissor (57718412000 Fan 85
B N e T A B BN
Buis ST Lt D i B SRR, LENTEE

Gobiemo oe Ioy Cudodong
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Joviembre de 2008, que ordana a diligencia de descargos, al
‘en la Calle 28 No. 20 - 53/20-57 B, Alarcén.

firmartes residentes y vecinos del Bamio Alarcon de fecha
os fotograficos.

méudﬂ Camillo confiere poder especial. amelio y suficiente a la
Adela Curiel Remirez TP. N* 147,781 del C.5 de la J.
Znhﬂmpmsmdunhu el dia 8 de Sepliembre de 2009,
‘@ descargos, el dia 9 de Diciembre de 2008, al propietario del
rguntamenta vulners las normas urbanisticas.
de 10 de Septismbre de 2010, proferide por la Inspeccién de Control
gque cita diligencia de descargos al propsetario del inmueble ubicado
— 532057 B. Alarctn.
ion personal el dia 18 de Septiembre del 2010 sobre el auto del B de

qencia de Inspeccidn donde s procede imponer la medida policiva de
1 dal 9 de Sepliembre en respuesta al derecho de peticion,

: .- ' Hmnﬂn:mn 58001-2-09-0345 del 10 de noviembre de |a Curaduria .
anga N° 2, Licancla de Construccitn obra nueva — darmolicién.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

de 2009, por remision del derecho de peticion COMB, se allega a esta
Pﬁ‘.““" para demoler y construir predio ubicado en la Calle 28 No. 20 -
Mh;w S£ AVOca coracmento de las diligencias mediante auio de 08
P@rmhﬂa an respuesia al derache de petickén, se realizd GDT
 de 2009, indicando lo siguiente. ‘no se apond la auterizacion
encemamiento del lote...se verficd que se habla demolido hacia el
l,ns mhlwln y los muros divisonos del misma, dejands solo 1a

£ l#,n expedida por la correspondiente curaduria urhana”

jgsora de planeacion allega GOT No 3808 de 04 de Moviembre de
',ﬂh diligancia da suspensidn de obra. en &l cual profesiones del

I realizaron visita al inmueble Calle 28 No. 20 - 53 y 20-57,
i ﬂnm.lmenmn de obra realizada el 9 de Septiembee del afo =Y
ra de Contral Urbano y Crnato, en coordinacion con la cficina

ipal representada por el Arquitecto Oscar Rene Garcia Esleban
de paredes en tapia pisada de construccion antigua,
iento en sistema constructivo a poricado y MUros en
E.E.'r mig X 14.50 mis, en el momenio de la Inspeccitn ng

| de Wm ni planos aprobados por la curaduria’ Con base en e

Eiabp 35 N 1~ 43 Covirp Roeesinotg, Eoloo Faps)
S B 1N 30 - £ RIACO Foie 1
{copmuandac {577} EAF000 Fad 853117

Piig] il Wioh i i:'l_'m-'l":l-'-'l".'l L
|_-|_-_|-_'_lr||:'q.'\. :'H_'I Lan e s oo SwiETarE, OeEhhg
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laneacién, el Inspector de la época, mediante aulo de 10 de
'_mmdm-m;

ﬂmulm-m inspeccién realizada ol 5 de octubre de 2009,
% 5| ‘de policla urbano, y el Arquitecio Cesar Auuuﬂn Stapper, en
: '* m-dl Planeacién,, cbearvando lo sigulenta: “casa conslruida

Pﬂiﬁﬂ

mﬁrmm 1 Mmmymd-m la cual es de un piso en donde
en la Pll'lli : tl:l predio s2 encuentra actualmente en pie . sobre el aislamiento
postenor e pu zer que se realizé una demolicién, la cual constd de: 1. Parta de muro
de tapia pis: occidental fue demelido. 2 El muro en tapia pisada del costado

na puerta para comunicar el predio en mencion con &l del

adeu
-ﬁ:lﬂl'ii.ﬂ mis2 de ancho del predio por 12.76 mis2 de
82...lgualmente el despacho deja constancia que no se

dad de |s actuacién adelantada, mediante auto de 13 de
'ﬁh u al propietario del predio ubicado en |a
Inspaccidn de Control Urbano y Omato 1.

s Diciembre del 2009, por Alba Lucia Dugue y Octavio
para que wiﬁmnn que a |la fecha ya no existe el
& 28 N° '.m-q'l y Calle 28 N° 20-53 al cual fue sellado el 5

0 resolucidn sancionatorla respectc a la presunta

NSIDERACIONES JURIDICAS

:ﬂ!‘-‘-ﬂﬂﬁ Contencioso Administrative, se hace necesario

08 de caducidad de la facultad sancionatoria de Ia

m‘nﬂtﬂ'nll por la procedencia de esta figura juridica,
__,Iﬂ normas de urbanismo,

d con la norma aludida, ,desde cusndo comienza a contarse

e 35 MW" 10 43 Congn Sonwmitrahve, Fodficis D |
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i m&nﬂu—m
Jéndo se entiends que &l mismo se Interrumpe?. Respecto del
 comenzar a contarse el térming de caducidad para imponer sanciones
as en confravencién al régimen urbanistico, de una primera lectura
‘vez producido el hecho se deben contar los tres afhos para que opere
dad y la administracion pierda [a facultad de imponer sanciones por

mmﬂm es decir, Faltas cuya fecha de common es
-]l &Eﬂtmm de mayo 22 de 2014, MP. Marco Antonio Vililia

i6n de la norma en mencion seria que el lérmino de caducidad empezara a
f-ﬁp&ﬁmﬂdmm los actos que produjeron las
urbanas, ej., el uso fraudulento del servicio de energio como
_dnlun-dlvﬂuru la caducidad se empieza a contar a partr de
: conocimiento de la infraccién. {Consejo de Estado en
2 M.P. Camilo Arciniegas Andrada)

05 & la segunda hipitesis planteada por cuanto &l cmianto
nias infracciones & las normas urbanisticas esta soportado en
,m compatenies de la Sacrafaria da Planeacitn,

tﬁ hechos en los cuales nos basamos para inciar el

diente administrativo que contiene la investigacion que nos
0 de partida para computar |a caducidad de la facultad
1 Hﬂi dia en que nos ponen en conocimiento los hechos
& hoy 25 de Julio de 2018, fecha en |a cual aun no se ha profendo

fracciones 2 las normas urbanisticas, es craso y evidente gue

&l momento an &l cual debe entenderse interrumpido ef f&rmino
isicion de sancion administrativa, la Seccion Cuarta del Consajo de
50 del 15 de |unio de 2001, con ponencia de la Consejera Ligia

| que finaliza el término de caducidad para  imponer las
nes posiciones por parte de la corporacicn,

considerd que con fa sola expedicidn del acfo adminisirativa
i#,h.r tras afics referfdos, e suficiente para enlender que 56
- fa actuacicn

-acogida por el irfbunal, soshiene que para que la acluacidn
5 e basla con ls expedicidn y nolificacidn del  &clo
Que 88 regidere gue se resvelvan los recursos inlerpuasios para
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Y una tercera opinién estima que s la notificacién de acto sancionatorio lo
m establecer s| se obré oportunamente por parte de la

La Seccién acoge esta Ultima postura, recogiendo argumentos ya expuesios
an nﬁqrmmﬂmﬁmm de la corporacion.

No pueds aceptarse que Ja stlo expedicion del acto adminisirativo sea suficiente

ara considerar gue ss ha impuesio la sancion, pues necesanamenie se fequiers
conocer al edminisirado mediants la nofificacidn, la que dobe efectuarse
_'pmm gue liene para scluar, temendo en cuenfa que sofamenle cuanda
e el aclo adminisirativo Hene efectos vinculantes para el adrinistrado.

mﬂm 60 dal Codigo de Régwmen Politico ¥ Municipal: “Cuando se
dice gue un acto debe ejecutarse en o dentro de cieno plazo, se entenderd que wale
8 | : ‘da la media noche en que termina &l Ulimo dia del plazo”

resulta pues equitativo para el Estado que mientras el particular puede Al
certeza de que ha cumplido con wn determinado plazo al efecutar una
etuacion, & la administracion se le disminuya el término en su favor
dependiendo de 8! &l sdministrado sferce o no sus recursos, o gue resulta
.;_-.,-'_.. en ﬁiw caso, e que el gfecifar 8l recurso de reposicion  eara

cultativ 'Zﬂ&!! mpﬂfﬂ agotar fa via gubernativa,

Al

ce
i3
5

e que la administracién pueda modificar su actuacién inicial en via
) mﬁnﬂrﬁm‘nmmﬂm'ﬁn pues al dar

i "h q.u'u pt.m fEher omisiones, axcesos, ewmoves de hecho o de
fiana la posibilidad oa anmandar, parm sin gue pusda dacicse que sofa
ranio esid ajerciendo su potestad sancionadora

n ,ln.ﬂmmfa gua cuando o artfculo 38 del Codigo Confencioso
ﬁﬂ,ﬂ!ﬂnﬂm 08 res aflos pere fa Imposicion de sanciones, éste se
nplido con (& expedicion del acto administrativo correspandiente
mﬂﬂdﬁn deniro de aste plaro, sin que se regulera esperar fa

ontarse g rtir oe |3 Hile n gntidad 1H1:'!'
D lmhrﬂn dal acto mnshﬂ.tllun de falta i Ihl'raccllﬁn al
i las norma rhaniaticas =8 inlermny ll_" Nl [
ionatorio proferido an primara instancia® (MNegrillas y Subrayas
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PERDIDA DE COMPETENCIA POR OPERANCIA DE LA CADUCIDAD

Amendiende a la junsprudencia y a la doctrina, el transcursa del tiempo para que opere |a
caducidad de la facultad sancionatoria deviene an pérdida de competencia del respective
organa. Scbra este parficular, se ha advertido que cuando opera el referide fendmeno *...1a
accion gubarnamental se torna ilicita, En aras de la seguridad juridica of Estado tiene un
limite para ejercer el jus puniendi, fuera del cual las autoridades publicas no pueden
infciario o proseguirio pues, de lo conirario, incurren en falta de compelencia por razén
del tempo y violacién del articulo 121 de fa Carta Politica al ejercer funciones que ya no
le estdn adscritas por vencimiento del términe.” En efecio, el ordenamiento juridico permite
al ente que posee ia facultad sancionateria continuar la prosacucion de la conducta antijuridica
denlro de un detenminado espacio de tiempo, pero una vez que han tenido nicio les tramites
necesanios para adalantar dichz investigacion e imponer fa sancitn, tales actividades deberdn
finalizar en el plazo establecido por |z ley. Por Io tanto el articulo 38 del codigo contencioso
adminisirativo le concede a la  Administracidn un plazo perentorio para instruir el
expediente sancionatorio y castigar la infraccion, lo que de suyo conlieva un derecho por
el investigede al establecer un término definido dentro del cual la administracion podré
sancicnarle, con o cual no quedarfa en siuacion sub - judice y por demas incierta,
expuesta en cualquier momento al arbitric del Estado. No se olvide gue quien esta siendo
investigado aspira siempre a una cerlidumbre de su situacion o cuando menos a la tranquilidad
de& que no sera sancionado

En el mismo senlido, ha advertido el Consejo de Estadc que: "Esle preceplo fegal - refinendose
a la caducidad - sstablece condiciones respecto a la oporfunidad en e Hempa para e glercicio
de las potesiades sancionalonas, de mansva que lenscumide e lapso establecids, las
auloridadss pierden compelencia y por tanto, carecen de facultades para imponer sanciones

Posicién que ha side mantenica por of Coneesjo de Estado, asi: " es /s consecuencia del
venciniemnio dal plazo legal fijado a la Admiistracidn para investigar cuando se preseole on
necho q&'ﬂ-m mﬂﬂﬂﬂﬂﬁﬂ -r.-u_, La caducidad H‘Iﬁ'ﬂiﬂfﬂrﬂ.ﬁ'{a. 1] n.m.du{;e Bn  see
edministraliva y s traduce, en io que respecta a la misma Adminisiracidn, en ja péndida de fa
compelencia lemporal " Agregande la aludida Corporacién al referirse al citado articulo 38 gue
“... e5la norma - consagia - de manera general la caducidad de la facuitod que otarga la joy o
las mm&-’ para sancionar a los parficulares, cuando incurren en infraccidn
del ordenamienta Juridico posiive. Para el efecto eslablece un témmine de tres (3] anos,
contados & parlir del momenta en que se produce el acto Infractor para que la administracion
ga , salvo que exisla noma especial que ragula en forma diferente”

- .I .
L e R e .

dienta que nos ocupa muestran a la fecha de hoy 25 de Julio de 2016
mm sancionaloria, razdn por la cual, ¥ @n aplicacion dal articula
ISC Mﬂm fenecit la opertunidad de sancionar al particular y
& h o analeado, s& perdid la competencia para adelantar el {rémile
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) &l predio ubicado en fa Caile 28 No. 20 - 5320-57

ncia & los juridicamente interesados.

investigacion, una vez quede an firma
hios radicadores del despacho
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Bucaramanga, 02 de Febrero de 2021

. -
Sefior (a):
JUAN MI&B{! SUAREZ 50LAND "
Calle 28 Mo, 20-57
Barrio Alarcén
Bucaramanga, Santander
AVISO WEB
PROGCESO: ORNATO 1 N° 13263
ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR

INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |

Con fundamento en el ariculo 88 de la Ley 1437 de 2011, ma permito notificar la RESOLUCION
Na. 175 del 01 de Agosto de 2018, per medio de la cual sa ardana el Archive del procedimianto
ﬂhﬁaﬁmmm

1al fin. se anexa a la presents notificacian copia aulinticg de la resolucion de i referencia.
'ﬂ; ' mmmdmuam.ﬂm n hos recursos ante esbe
wotora de Policia Urbana en Descongesigyn |) y el Recurso de Apelacion ante el
'Wﬁﬂ}rmhhtml:lpai - los Wuales deberan ser interpuestos dentro
dias habiles siguientes a la notificacion en los términes del articulo 76 de |a Ley

-m por un lérmino de dnco (05) dias en la pagina web:
1 an la oficina de la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN
da en el tercer piso de la Alcaldia de Bucaramanga Fase 1,

darard surtida al finalizar ol dia siguiente al ratiro del aviso.
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INSPECCION DE CONTROL URBANO Y ORNATO
PROCESD RADICADO No. 20001-16
RESOLUCION No. 039
Bucaramanga, Diecisiete (17} de Junio de dos mil diecinueve (2018)
La Inspeccién de Control Urbano y Omato, en uso de sus atribuciones legales y considerand:
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronuncisrse de fonda mespecio de da presunta Infraccion urbanistica
presentads an el predio ubicado en Ia carrera 53 No. 72-51 Barrio lagas del cacique,

HECHOS

Mediante Acta fechada 4 de Febrero del 2016 funcionarios del RIMB realizaron wisita al predio

ubicado en Ig carera 53 No, 72 - 51 bario Lagos del Cacigus donde evidenciaron Infraccion &

normas urbanisticas , se verificaron los documentos licencia de corstruccién |, planos aprobados
muuhm.hwmmmmhmm tﬁ:-lnﬂl

. El dia 2 ﬁmmmﬁﬂlw&m thmﬁym Funcionarios adscritos a la

Secretaria de Planeacion v el inspector del

m%#hhﬁﬁﬂﬂﬂﬁdiﬁﬂl -y -mmﬁﬂfﬂ . v

Medianis auto de fecha 7 geat ews o




72-51 barrio lagos dal caciques por ol tmmino de dos meses a partir de su nolificacion con al fin de
realizar los ajustes y adecuaciones para lograr la adecuacisn que $6 encuentra infringienda la narma. |
folio B4-86 |

B. El dia 25 de Mayo del 2016 so nolifict personalmants el sofior HENRY ALEXANDER VARGAS dal
auto que levanta provisionaimente del selio. { folio B revorsa)

8. Eldia 7 da Junio del 2018 sa realed visita por pare funcionarios del RIMB v socratarin de Planeacian
donde pudieron avidenciar el curmplimiento de la adecuacikin que so encontraban detallas en o aulo de
facha 23 de mayo del 2016,

10. Mediante auto del & de Julic ded 2016 se ordena Evantar definifivamente la medida de suspensidn de
obra que se adelania en el predio ubicado en la carrera 53 No. 72-51 barrio lagos dal cacique, auto
que fue notificade personalmente ol dia 11 de jullo del 2016 al seflor HENRY ALEXANDER YVARGAS, |
folic 102-105 )

11. Mediante GDT 5537 del § de Diciembra del 2016 la Secretaria de Planeacitn se permite informar que
funcionanos dal Grupo de Desarmollo terriorial realizaron vis#a al predio ubicado en ia carrera 53 No.
72-51 barrio Lagos del Cacigue donde pudieron evidenciar que & construceion cuenta con licenci de
obra nugva y demolicion No, 68001-2-140318 de curaduria No. 2 cen vigencia hasta ol 29 de Abri del
2017 y con ficencia de modificacisn No. B8001-2-15-0468 da la curaduria No. 2 con vigoncia hasta el
29 de Abell del 2017, presentaron plancs aprobados da la curaduria No. 2 de ka ficencia inicial y la
modificacion, la construesisn se encuonirs en etapa de mamposteria y estructura, e momanto de |a
el ﬂﬁ’ﬁ'w lo obsarvads en el sifio se encuentra acorde a fo estiputado y aprobade en los

| e i




que sa adelanta an mlumdiummmnﬂnl-nammﬂmh
2140319 rnﬂmuumh:uﬂmusyhm

i de construceian de obra nueva ¥ demalician No, GBODY-

207 y eon liconcia gy modificacian
ton vigencia hasta el 20 de Abril dal 2017,

Ornate estin Sncaminadas a resolver

Tenine a |as infracciones urbanisticas an al que so realicen Construcciones o ejecutan

OBBS nugyge ases, placas, vigas, mamposteria, lormacian estrucural, ol
Como fal, de confarmidg

umnas y
d:::mhLagrl!mﬁaEnuayanlma'fmtnaun los cuales ng

la exigencia de las licencias, modalidades, antre
que emergen coma Infracciones urbaniaticas,

urbanisticas, las rual

finen |a naturalaza ¥

8 regulan el uso, Ia
Isticag indispensatiag Péra la administracidn de eslog

las TOnSECUEncias de los
Procesos.

QL hihammmmmdalnmﬁqm.mﬂanlhsmﬂmwtminummn
ﬂ“hﬂnmbmquarﬂmmatmnuthhm

En consacuencia, g Despacho ancuantra viable y legal, cagar umm PO Supuestas
|mmmmummm,m¢ammpw__ ‘Pradio en . mento,




Ma. Comsecutive
IPLADS- 25-2020
EEfSEGubsnia COMUMICACIONEE

ﬂﬂlﬂl’ﬂ 2 N° 20010-16

ALCA DE BUCARAMANGA
~ SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE 1A URBANA EN nes:umssm‘m [
2l “ W -
Con fundamenta en al artic da:am me permito notificar AUTO de 07 de

‘hﬂ ﬁiﬂ'lﬁ.m T . ol L Hﬂtﬂ

Fara tal fin, se anexa a la nao copla auténtica de la resolucion da la referencia.
Se le informa al notifics pfnnudmh:rﬂtumuﬁd&rapﬂﬁtlm;nmasm
Daspacho (Inspectora de pgticn 1) y el Recurso de Apelacidn ante el
superior jerdrquice ~Secretarko del || cipal - los cuales deberan ser inlerpuestos dentro
de los diez {10} dias hal &5 a la nofificacion en los téminos del articulo 76 de la Ley

1437 de 2011,

Se publica e mmé,
www, buCEramanga.gov.co, asi como e
DESCONGESTION |, ubic

OF  Un ferming. de cinco (05) dias en la pagina web:
" i[ﬂ!l:ind- la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN
terce: ;nhpgh 1a Alcaldla de Bucaramanga Fase 1,

L 3 l:‘lﬁrl"lﬂ ﬁtllﬁ'l;lmuﬂim: Eofic Fass |
1N - 52 Bl P |1
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| comenciaies une i una sola ciudad

un sSoLo corazon
| RESOLUCION N° 23316 REP
Bucaramanga, Veintinueve (29} de septiembre de 2015

Expediente: RADICADO: 23316

Por medio de la cual se resuelve &l recursa de reposicion interpuesto la sefiora ANA,
ZORAYDA PARRA CHACON, identificada con ia Cedula de Chdadania Mo,
27.880.063 de Toledo (N/S), obrando en Calidad da propietaria yio Representante
Legal del establecimients de comercio ubicado en la Kilometro 2 via palengue,
frente a centro abastos, de esta Ciudad, cuya actividad comercial es la de TALLER
DE MECANICA Y MONTALLANTAS.

La inspeccion Primera de Establecimientos plblicos y actividades Comerciales en

uso de las facullades legales olorgadas por la Constitucién Nacional, la Ley 232 de

Mﬂw Nacional de Policia, el Cédigo Departamental de Policia, & Manual
. de Convivencia Ciudadana, e POT y demés normas concordantes, procede a3
s Pronunciarse respecto al asunto a decidir

VISTOS

1. B Veintuno (21) de junio de 2013, se realizé visita de inspeccion al
establecimiento de comercio ubicado en ja Kilometro 2 via palengue, frents
a centra abastos de Bucaramanga, dentro de la cual presentaron la camara
da comercio junto con el paz y salvo de derechos de autor v se verifico que
venia funcionando un TALLER DE MECANICA Y MONTALLANTAS.

- 2. El mismo dia Seis (8) de noviembre de 2012, se procedid a Avocar
- conocimiento de la investigacion contra e establecimiento de comercio
'~ ublcado en la Kiometro 2 via palenque, frente a centro abastos de

Bucaramanga, dedicado a la TALLER DE MECANICA Y MONTALLANTAS

m mm oficio del dos (2) de Juko de 2013 se envid el respoctivo
requermiento con el fin de informar y citar al propietario ¥ O Tepresantants
h M&*—-m establecimiento para que presentara ios documentos

s por la ley 232 de 1995,

3 88 revist & registro de establecimientos comercisles. donde sa
ue el establecimiento de comercic ubicado en la Kilometro 2 via
. frente a centro abastos de Bucaramanga, cuenta con el registro

y comercio No. 013448, el cual no estaba actuaizado y por ende
con el permiso de uso del suelo, destinacion y ubicacion de la

Dianeacion para ejercer la actividad comercial de TALLER DE
Y MONTALLANTAS.

) de Julio de 2014, se procedio a sancionar con una
! minimos legales mensuales vigenies al sefior ANA
DN, en calidad de propietaric yio representants
0 de comercio ubicado esn la Kidmetro 2 via

e




una spla ciudad
un solo corazon
palenque, frente a ceniro abastos de Bucaramanga. Dicha sancién fue
notificada al senor ANA ZORAY DA PARRA CHACON.

5. Dentro del término oportuno la sefiara ANA ZORAYDA PARRA CHACON,

presenta recurso de reposicién y en subsidio de apelacién contra la
resalucion No. 23318SA del Diecisiete (17) de Julio de 2014,

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

La seflora ANA ZORAYDA PARRA CHACON, manifiesla en el escrito de

sustentacion del recurso, que el ﬂl:hlmlmmnm de comercio ubicado en la

Kilometro 2 via palenque, frente a centro abastos de Bucararmanga, cuenta con Ia

camara de comercio, el paz ¥ salvo de darechos de autor v que se encontraban

realizando todas las gestiones con el fin de que les otorguen &l permiso de uso del
‘ suelo, destinacidn y ubicacion de la sacretaria de planeacidn.

Ademds de lo anterior, junio con el escrilo del recurso, también anexa copia de la
‘camara de comercio, del registro de industria y comercio actualizado y el certificado

de no usuario da la organizacion musical sayco y acinpro, argumentando que estan
tramitando el permisc de uso del suelo

ANALISIS JURIDICO Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
A) COMPETENCIA.

Da conformidad con I establecida en la Ley 232/95. & Constitucion Nacional, al
Cadigo Nacional de Policia, el Codigo Departamental de Policla, el Manual de
Convivencia Cludadana, el POT y demas normas concordantes, e asiste 3 este
Despacho competencia para resolver el recurso de reposicitn interpuesta

B} PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Tanto de los hechos narrades, se tiene que el problema juridico a resolver 85,
mﬂhmm se hizo dentro de los parametros que sefaia &l
ige Contencioso Administrativo o por el contrano e establecimiento de comercio
o de '*"]Jﬁn cumplia con lo establecido en ia ley 232 de 1895 y su decrelo
i Ziﬁﬂ-ﬂum

e [
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Por lo tanto se verifica que efectivamente de acuerdo al acervo probatorio que se
tuvo en cuenta para emilir la resolucddn No. 23316 del Diecisiste (17) de Julio de
2014, el establecimiento de comercio ublcado en |a Kilomatre 2 via palengue, frente
a centro abastos de Bucaramanga, no contaba con el permiso de uso del suelo,
destinacion y ubicacion de la secretaria de planeacian.

En cuanto a lo anteriormente manifestado, argumenta el recumente que se
encuentra al dia con la camara de comereis y el paz y salve de derechos de autor,
¥ qua respecto al parmiso del uso del suelo, destinacitn y ublcacién de la secretaria
de planeacibn y entregaron fodos los documentos requeridos y cumplieron con o
requerido por |a secretaria de planeacitn para gue le olorgaran el permiso de uso
del suelo, destinacion y ubicacion.

. En vista de lo manifestado por el recurrente, se procedio a verificar el registro de
establecimientos comerciales, encontrandose el registro de industria ¥ comarcia No
012448, a nombre de la sefiora ANA ZORAYDA PARRA CHACON, para sjercer la
actividad comercial de TALLER DE MECANICA Y MONTALLANTAS, verificindose
que segun conceplo de la secretaria de planeacién municipal del, NO CUENTAN
con el permiso de uso del suelo destinacién y pues NO GCUMPLEN con los
parémetros establecidos en el decreto 078 de 2008 ya gua | actividad que
desarrollan no es permitida en el sector por ser un sector residencial

En vista de lo constatado, queda claro que el establecimients de comercio ubicadn
en la Kilometro 2 via palenque. frente a centro abastos de Bucaramanga, sigue
incumpliendo o establecide en la ley 232 de 1995 y su decreto reglamentario 1878

de 2008,

Par todo o expuesto anteriormente y por autoridad de la Ley, la Inspeccidn Primers
scimientos y Actividades comerciales,

RESUELVE

UMERO: CONFIRMAR en todas y cada una de sus partes la

=

18 mﬂ Diecisiete (17) de Julio de 2014, por lo manifestads en
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ARTICULO TERCERO: NOTIFIQUESE el contenido de la presents decision @ la
interesada y hdgasele enirega de una copia integra v gratulta de & misma.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,
GEORGINA ES
Inspeccion Primera de Estableci y Actividades Comerciales,
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Bucaramanga, 01 de Febrero de 2021 , .' -

Sefior (a);

ANA ZORAYDA PARRA CHACON

PROPIETARIO Y/O REPRESENTANTE LEGAL

Kildmetro 2 Via Palengue, frente a Centro Abasio de Bucaramanga
Bucaramanga, Sanlander

AVISO WEB J
PROCESO: PAR N® 23316

SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |

Con fundamento an el articulo 68 de la Ley 1437 :luﬂnn,mupm&il::mliﬂmlaHEEﬂLuclﬂﬂ
23316 REP del 20 de Soptiembre de 2015, por medio de |a cual resuelve el Recurso de
HmﬁmrﬂMdﬂamdaApalnem:mmamdmmﬁewml Intesior,

Para tal fin, 22 anexa a la presente notificacion copla a ca de |a resolucién de la referencia.

Se le informa al notificado que contra dicho acto, procedan los recursos de raposicidn ante este

Despacho {Inspectora de Policia Urbana en Descongestion 1) y el Recurso de Apelacion ante el

i 0 —Secrstario del Interior Municipal — los cuales deberdn ser interpuesios dentro

de los diez (10) dias hébiles sigulentes a la notificacidn en los lérmincs del articulo 76 de la Ley
1437 de 2011.

 Se publica el

presants AVISO, por un Wmmino de cinco (05) dias en la pagina wen:
Wga.gov.co, asf como en la oficina de a INSPECCION DE POLICIA URBAMNA EN
I; ubsado en &l lercer piso de |a Alcaldia de Bucaramangs Fase 1,

B st e o ot ol J ool e o
: lﬂ'ﬂhl"ﬂ'i'1 5 HAE E’DEI alas 730 am.

L

................



ALCALDIA DE BUCARAMANGA
SECRETARIA DEL INTERIOR

INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |
RESOLUCION N® 23358-2020

Bucaramanga, 26 de mayo de 2020

Por medio de la cual se archiva el proceso policivg,
Proceso radicado ORNATO 1 N*® 23356

La Inspactora de Policla Urbana en Descongestion N° |, en uso de sus facultades
Mymhmwmuyguu 1879, Ley B4 de 1989, Ley 746
2002, Ley 1774 de 2016, Decreto 2257 de 1986, Decrelo 214 de 2007, Ley 1437 de
»#ﬁ;aumuum de 1983, Decreto 0948 de 1985, Acuerdo Municipal D41 de
Mﬂn 3075 de 1997 y demés normas complementarias, procede a decidir
mth basada en ks siguientes

b e HECHOS
Tl-

n:HH-:I- septiembre de 2014, se recibid el oficio GDT 4087 slaborado ol 25 de

vl:l-iL 2014 por medio del cual la Oficina asesora de Planeacion Municipal
b que efecluads visita de inspeccion, vigilancia y contral al inmueble
ﬂmmzr # 13-25, Universidad de Bucaramanga constalo que
taba construcciin para uso de vivienda sin presentar licencia de
1 &n el sitio de la obra,

014 se profirid AUTO que avoca conocimiento de
-ﬂdﬂ 1987,

B, Inspeccion recibit el presenle expediente remitido
&Mmtana del interior debido segln rearganizacion

' CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

@ C-875 da 2011, MP: Jorga Ignacss Pratelt Chaljub)
adminisiralivo sancionador estd an titularidad
jencia de esa Corporacion (Sentencia C-194
) ion que asigna competencias a la

L 38 81" 10 = £3 Contrn Acrmisraten, Bofon Fass
Carvdi 11 W 5= 5 B aifews T |
Innlﬂ:f 0y BT Paw B2 1
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;:-Ewhm ﬂwmmumummmmmmmmm
& las garantias proplas del debido procese’ consagrado en el articulo 29 de la

: Consttucion y los principlos constitucionales de igualdad, celeridad y caducidad de la
accidn, entre otros. Entre las garantias, se resalta ol deber de las autoricades para
'mhmwﬂdﬂdﬂwhnuhmdmwmﬂum razonables
i ___'wmw-nhhﬂmm tiene al deber de actuar con
Bn sus investigaciones sancionadoras. Asi lo sefiado la Corte Constitucsonal

‘en la sentencia C-181 de 2002, al precisar;

Dentro de dichas garantias [en referencia al debido proceso| se encuentra &f
~ derscho a recibir una pronta y oportuna decision por pante de Jas auforidades
—no sdlo las jurisdiccionales sino las administrativas -, jo que se traduce en af
-derecho a ser juzgado en un proceso sin dilaciones injustificadas ...
!Hilﬂﬂmmmmmsmbmdhnumﬂmhnmd&INHW
procesales, /a jurisprudencla constitucional ha subrayado la (mportancla que
- Mmmmﬁhﬁmmﬁmaafmﬂmm
~ olapas claras y precises dentro de las cuales se desarrollen jos procesos.
Emmﬂmﬁn,:amqbsdnmdmnnanmnmmﬂmi es reguisto minima
Mmmmmmmﬂ 228 y 229 GP.) ¥
memrmmmmﬂmmmm.

':gw al fendmeno de la caducdad del proceso administrativo

orio, 8s importante sefialar que el mismo tiene por cbjeto fiar un limite en el
m de ciertas acciones, en proteccidn de la segundad juridica y el
Hﬂimmm en el articulo 52 de |a Ley 1437 de 2011 (en adelante

i QUE S8 BXPONE;

alvo b dispuesto en leyes especiales, |a facultad que lienen las
mponar sanciones caduca a los tres (3) afics de ocurrido el

‘u mmllﬁn que pudiers ocasionarlas, lérming dentro del
ativo que impone la sancién debe haber sido expedido y

Mhﬂmmnu

'i'i 2o ¥ cumglla

I“_.““‘“:Bﬁ‘mn_&ﬂ;u['m.

o Carrem ) T - 5T ke Y |
C S LT J-'FH-FDI-FHEH:TTI
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" Diacanrts & Sasondr, o1
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Saris-Subasria [TAD) 2408 711 2900-T3.54

+ El tuﬂ*m de fres afios para la caducidad de la facultad sancionatoria se cusnta
desde la ocurrencia de la conducta u omisidn gue pudiere ccasionar la infraccian

En ese plazo el aclo administraliva que impane la sancidn debe eslar notificado,

* La caducidad del acto sancicnaloro se entiende suspendida una vez se notifica
al acto sancionatoro que dafine el proceso administrative,

= El aclo sancionalorio es diferente de los actos gue resuelven los recursos, los
cuales deberan ser decididos en un término de un (1) afio contado a partir de su
debida y oportuna Interposicidn, so pena de pérdida de competencia: que el
recurso se entienda resuelio a favor del recurrente, v la responsabilidad
patrimonial y disciplinaria del funcionario que omitid resalver en tiempo.

| La excepcidn a ests regla estd dada por la jurisprudencia y hace referencia a los

| procesos donde se discute la imposicion de una medida de adecuacion en temenos que

' 56 alegan son de espacio publico, donde el término en comenta No empleza a correr, s

decir, que la accidn sancionadora en esta malera no caduca, mientras no cese la

-conducta o desaparezca el hecho respectivo (Consejo de Estado, Sala de lo

Contencioso Administrative, Seccion Primera, CP: Manusl Santiago Urueta Ayola, 20 de
marzo de 2003, Radicacion nimero: 25000-23-24-000-2001-00431-01 (B340

Por ditimo, es dable exponer que la caducidad de la facultad sancionatoria puede ser
dmimdu de oficio (Sentencia C-411 da 2011, MP: Mauricio Gonzalez Cuarvo) loda vez

ento judicial oficioso cuando aparezca E‘-EI;EI:HE‘I::HD dentra de la
M aunque no se descarta que pueda ser declarada por
: :_:lpm Aul las cosas, |a caducidad produce la extincidn de

pﬂm r.iunsﬂtwan soporte fundamantal y garantis esencial
By el interés general. (...

ﬂ'ﬂﬁhﬂ'ﬂﬁw sancionaloria no se llevo a cabo dentro d&i
ﬂ_ﬁlpldlﬁ, ni notificéd acto sancionatorio de fondo dantro de
lafecha en que se conocid el acto que ocasond el inicio
1s -#[mnﬂmﬁn vigilancia ¥ control al inmueble objeto de

pliembre de 2014,

iduce & 24 de septiembre de 2017, maxime cuando
2 s llegd sl quiera a identificar el propietario de

Cafim T M 10 =3 Coemion Sobrersalrgtvn g Mg |
Carvern 11 H° 5= 53, Earlica) Femm 1
Corpuaader JP.T) B1IN0 Fax AR21IT?

i Wil waw bucaisnanga g 2
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k 'En mérito de lo expuesto, la Inspectora de Policla Urbana en Descaongestion | de
Bucaramanga
RESUELVE:
_— .
5 PRIMERO: ARCHIVAR el proceso de policia de radicado 23356 edelantado el

nmﬁdmiudn nmugble ubicado en la Carrera 27 # 13-25, La Universidad de
‘Bucaramanga, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente |a presente providencia adviriendo que
Ea ~contra la presente decision procede el recurso de Reposician ante este Dﬂapmrﬂi
;_Mﬂtmﬂnﬁnmmm superior jerarquico —Secretario dal Interior Municipal —
~ cuales deberdn ser intarpuestos dentro de los diez [10) dias hablles siguientes a Ia
- notificacion en los @rminos del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011. [ ]
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No. 108

' _SE | LA SANCION DE LA INVESTIGACION
O RADICADA CON EL No. 23368.

: m (29) DE DOS MIL DIECISEIS (2.016)

dnﬂﬂﬂfﬂmbﬂafﬂmm Il, en uso de sus atribuciones
" legales y consxlerando:

.’ 'OBJETO A DECIDIR

unciarse fondo respecto de la presunta infraccion
mhﬁgmmmm Carrera 26® No 55N- 30 Casa 34

m i&ﬂulnmdm' de esta cludad, contravencién que consta en
s de Vista Técnica Ocular que se realizo por la oficina Asesora de

oy

‘Ilr-;l_

HECHOS

d ﬂ EI; Agosto de 2014 la Oficing Asesora de planeacion realiza vista

‘@l predio ubicado en la carrera 28° No 55N - 39 casa 34

ﬂdﬂr Barrio Mirador de Colorados de esta ciudad, postenor a esto el
wm de 2014 emite el respectivo Concepto Técnico GOT N* 4530
nal Idéneo adscrito a la Secretania de Planeacon - Grupo de

ﬂﬂﬂﬂﬂl por medio del cual se manifiesta que observa, .. 1una

de unas escaleras en "N" desde la peafonal, plmii:agundu

2) Se encuenifran construidas sobre la peatonal y zona

; *hﬁtﬂmuﬁlpﬂmlm;mm el P.O.T . al momento de la visila se
miﬁbn de las modificacicnes efectuadas al predio, sin que se

in los plancs aprobados y licencia® contraviniendo el Decreto 078 de

ﬁ#ﬁﬂ.mﬂ 520 y 434 y &l acuerdo 011 de 2014, por segunda

& Noviembre de 2014. la Inspeccion de Control Urbang y Ornato
to mediante e cual Avoca conocimiento y procede a investigar
del contenide del Informe GDT No 4530, siendo este

ite el dia 28 ce Abril del 2.016 a la Sefiora LUZ MARINA
Hmh‘lmdn con Cedula de Ciudadania No 28 334 355

 MATERIAL PROBATORIO




ﬁ thtududum

por infraccion a

.11

rrio. Mirat ¢ de Colorados de estd ciudad,

“ﬁgmmzuu en donde se
a 1a carrera 28" No. 55N - 38

olorados de esta ciudad, por

egistros fotograficos (folio 3).

e fecha Newiembre 24 de 2014, el cual quedo
 2014. (folios 4 - 5)

adida se hace necesaric manifestar la competencia de estas
ol Llrhnnn y Ornato, las cuales se encuentran relacionadas con
dministrativos por viclacionas o infracciones Urbanisticas
principalmente en a Ley 810 de 2 003, resaltando que |a labor de la
sa realiza en coordinacion con |2 cacrelaria de Planeacion Municipal, quien
i e ‘encargada de amitir conceptos técnicos que son el fundamento en las
e Hﬂlﬁ’h?.:lmaaﬂ!_-ﬂ Despacho.

De acu lo anterior, en cada investigacion que s@ adelanta se debe realizar el
hhﬂw que generan, asi como al matenal probatono y adelantar los
_correspondientes, razén ante la cual, para el anahisis de las actuaciones se
m atapas del procedimiento sin las cuales no sena procedente
s de fondo dentro de estos procesos. por cuanto se presentarian
qtminmm y @ los principios rectores del derecho.

Emﬁﬂ eslas Inspecciones estan encaminadas a evaluar asunios

E Julag un proyecto cumpla con la norma y la Ley para que se
, @516 habiendo un previo andlisis de lo probada y o construido

tener en cuenta el inciso primero del art
; iculo 1d fa Ley 810 del 13
muﬂhﬂulnwm.mrmdtﬁmiamy 388 de 1 997 que establece

W ampliacion, modificacién, adecuacion y
urbanizacién y parcelacion, que los desarrollan y
1o 10 planes parciales, dara lugar a Ia imposicidn de

responsables, incluyendo la demolicion de las
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hﬁmnm-
Casprtma do b Diudndtei

camos | #mu
5 #Hﬁ#pﬂhﬂ'ﬁhmnﬂl responsabilidad civil y penal

" a8 Bctuaciones adminisiraiivas deben estar encaminadas a
h"ﬂmm wdumﬂﬁﬂyhdﬂ‘ﬂﬁd-dﬂ
psla razon que tutela y procura

de mecanismos coarcitives para

interés panticular, tal como se ha ianifestado en reiteradas ocasiones \a Corte Suprema
de Justicia en sus multiples jurisprudencios.
Cabe resaltat que 13 finalidad de las normas urbanisticas, @s |a de regular el uso, la
oeupacion y el aprovechamiento del sueic ¥ swlirii |a naturaleza y las consecuencias de
las actuaciones urbanistioas, que SN indispensables para la adminisiracsin de estos
) - demostrade al cludadana | contraventar) que su actuacion esta desligada de
la porma, ¥ que i3 condicion en la que s& encuentra SU propiedad no cumple
safisfactoriaments con fos mandamianios que &l \agislador ha trazado, esto cfrece una
altermativa para evitar que este tipo de acciones no $e perpetren bajo ningdn parametro
ﬂmmmﬁa de fa ley.

Constitucional ha adverido [a legitimidad de |as conductas

tendientes a iratar de proteger ol espacia piblico y el legitma interés de las ciudades,
de proteger [cs derechos y 103 miareses de la colectividad y en especial i@ d los
peatones. La funcion de regular el uso del svelo y &l espacio pliblico cormesponde a una
w:ﬂ:mhﬂ:lmm y por tanto, no @5 apenas una facultad sina un deber de

Por oto lado, la Core

i §
-

| Cam ‘consecuancia de 1o anteriar los ciudadanos deben sujetarse a los mandamientos
anales legales que regular el debido aprovechamiento del espacic publico,

arte de sus responsabilidades con la comunidac,

a de mdh;‘y mﬂzl mmélm hechos por los que se avocd el
gencias. propietario del predio ubicado

Manzana B del Barrio Mrador de :wimmm-ﬂm:::
: nape _»:mhr realizada por profesionales adscrios a @

inicipal, emitieron &l concepto téenico GDT No, 4530 de

. an donde se informa sabre las siguientes infracciones

h-“ -4 e g i
H - --"=.'1"-'::;'I-"-I:"|P""-'"|"| LS
q.l-h- =, : i
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existentes y splicables al :
il o078 de 2008, Capitulo i} LICENCIAS.
fontada en

las siguient@s nommas

Este Despacho, considerd necesario que se deben analizar
' Cuanto @ la exigencia de licencias, al

caso en particular, en &

plasmar; Decrato
_ Toda actuacion deberd estar sus
] ia autoridad
une licencia o una de las modalidades de licencia, otorgada por
" A su ez, se configura |2 axigencia del art. 7 del Decreto 1469 de 2010.
en cuanto @ la licencia de construccion y Sus modalidades.
Igualments, san aplicables ef art. 468 del mEmo Decrelo: . Localizacion de la
martaner la licancia & &l sitfo

. Sard obhgacion aspecial del ttular
e la obra junto con un jUBgo complelo de los plancs, de los disefins y de los demas
puedan ser axhibidos ante /a auforidad

compefente cugndo sean requeridos por sfle. £ incumplimiento de esta obigacion
la decision de Suspension - medials de la obra v obras por parte defl
funcionarie compefente hasta cuando pueda raalizar las venficaciones & que haya lugar
probatorio y las normas estudiadas, resulta
mnta & la obligatoriedad de 188 licencias,
dio ubicado an fa carrera 28° No
oloradoe de esta ciudad, por
o requiere de

Ahora teniendo come base al material

avidente la trasgresitn de estas narmas en ¢
i localizacion en las obras, por el propietario del pre
55M — 30 casa 34 Manzana B del Barrio Mirador de [#

cuanto toda construccion sin excepcion alguna realizada en dicha pred
documentacion como la licencia de construccion y 108 respeciivos planos aprobados por

ia al.._rl:':tiﬂa-zl competente, kechos contrarios a Jo suscrilo dentro del informe de visita de
{écnica realizada el dia 12 de Agosto de 2.014 por funcionarios competentes de fa
Sacretatia de Planeacion, dan constancia que dicha obra s@ realizé sin el
nmppﬂminnln de la normatividad urbanistica vigente generando un detrimente del
bienestar general y legal, por cuanta axiste una real vulneracion de las disposiciones
que e estudian por ko que 5@ hace necesano aplicer medidas inmedsatas para ayitar

que se continle contranando a Ley.

lerrlntn mndn acarde a la Ley v tutelande el derecho de detensa que se radica
&n cabeza del presunio infracior, debemos fener en cuenta el articulo 3 de la Ley 810
da 2003 en lo referents a adecuacian a las narmas urkanisticas, en donde se otorga un
meﬁl dias para que &l Infractor se ajuste a los lingamientos legales o &n su
h#ﬂﬂdmﬂmn dﬂi@: -:ﬂnﬂ:;d.ﬂ? Teniendo como base |3 aplicacion del
Articulo 1. iniracclones L7Sank ticas. aofuacion de construccion, ampkacion,
W w ¥ Wﬂﬁ" de edificaciones, de urbanizacidn y parcelacion,
: nm& ﬂﬁﬂmﬁwmmrm:mnmﬁeﬁmqu

fog el SEIIRTING iechends os, pees parciais, daré lugar a la
: 1. de_sanciene ficas_a_los respon: incluyendo s
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w Erlca & Extetica

mi e o Cmanai.,

Lunsana v ommara

Sanci estas infracciones se considerardn graves o leves, segun se afecte al inferés
mwm normas, (Subrayadeo de |a Inspeccion)

‘Para el caso de estudio, se menciona que esté constituide por los siguientes elementos
considerados y tratados como componentes integrales del espacio piblico: Calzada,

Andén, Antejardin y Zona Verde®. A mas de lo. de conformidad con lo establecido en e|
Plan de Ordenamiento Territorial. Asl las anterior cabe sefalar que las Infracciones
Wl'mﬁﬂﬂl en el espacio pdblico son imprescriptibles, con lo cual no se pierde
m‘npl!.'lnnh para adelantar los tramites pertinentes que sean necesarios para su
recuperacidncosas, es necesaric concluir la violacién o infraccién cometida. razon ante
ta cual, se debe generar aplicacion a ley a ravés de las normas de adecuacion a lag
reglas urbanismo por parte de los propietarios del pradio con el fin de restituir el espacio
plblico correspondiente a la zona del antejardin

Asi las cosas, es necesario concluir la viclacién o infracciones cometidas, las cuales se
aprecian en el material praobatorio recaudado, razén anle la cual, se debe generar la
aplicacidon da la Ley a través de las regias de urbanismo por parte del propetario del
predio ubicado en la carrera 28° No. 55N = 39 casa 34 Manzana B del Barrio Mirador de
Gulm%:ﬂm de esta ciudad, con el fin de que se adecue tal como lo indican ta nomas
urbanisticas.

Ahora vemos las normas infringidas por el propietario del predio en comento: El Decretg
078 de 2008, en su articulo 468 plantea sobre la Obligatoriedad de la localizacian de
las licencias en la Obra. Sera obligacion especial del hiular, manlener la lcencia an el
sitio de la obra junto con un fuego complelo de planos, de los disedos y de los demds
documenios aprobados, de fal manera que puedan ser exhibidos anfe la sutondad

cuando sean requendos por elia. £l incumplimiento de esta obligacion
implicara la decision de suspension imediala de la cbra u obras por pare dei
funcionaric competente hasta cuando pueda realizar ias verficaciones a que haya lugar
Ahora bien, en su articulo 448, tenemos lo siguiente: "Capiluio 3. LICENCIAS. Da ia
obligatonedad de las licencias. Toda acluacion debera esiar susteniada en una licancia
o una de las modalidades de licencia, oforgada por la autondad compefents, en los
términos que definen los Decretos 1052 y 1504 de 1998"

Finalmente, actuando acorde a la Ley y tutelando el derecho de defensa que se radica
encabeza dal presunio infractor, debemos tener en cuenta ef ariculo tres de la Ley 810
en lo referente & adecuacion a las normas urbanisticas, en donde se brinda un plazo
sesenta (B0) dias para que el infractor se acople a lineamientos legales lo cual para el
ﬁ!ﬂnﬁh estudio es la debida demolicion de lo construide. En mérito de lo expuesto, |2
m de Policla Urbana, dependencia Inspeccion Segunda de Control Urbano ¥
m Iﬂw de |a funcidn de policia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE




Procesa:; [YF Corgecutivg |
BEGURIDAD, PROTECCION ¥ CONVIVENCIA 11
CILDADANA |
Eubarocesn: Céidigs da |2 Sadie \o-
INSPECCION Cédige it I'rrm. e E | ) Logia Evica b Esatca
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LR T ¥ ORNATO 1 | 300

“N” desde la peatonal, para el segundo piso de ja misma,
Z) Se encuentran construidas sobre Ia peatonal y z2ana
verde .." Dentro de los sesenta (B0) dias contados a partir
de la ejecutoria del presente proveldo, al tenor de |o
establecido en &l articule 2 numeral 5 de la Ley B10 de 2003
en concardancia con el articulo 54 numeral 4 del Decreta 074
de 2008, POT que reglamentan los elementos constitutivoe
dei espacio pdblico; de conformidad con la parte motiva de
aste proveido

ARTICULD SEGUNDQ: ADVERTIR, gue Si vencido el término indicado en e anicylg
anterior no ha cumplido con la adecuacion a la noma, se ez
impondran “Multas sucesivas que oscilaran entre doce (12) y
veinticined (25) salarios dianios vigentes por metro Cugadrada
de intervencion u ocupacion, sin que en ningln caso la multa
supere los cualrocientos (400) salanos minimos mensugles
legales vigenies, para quienes intervengan u OCUPEN, con
cualquer tipo de amueblamiento, instalaciones o
construcciones, los parques publicos zonas verdes y demas
blenes de usa publico, o los enciemren sin |a debida
aulonzacion de las autoridades encargadas del control del

espacio publcode conformidad con lo establecido en el
numeral segundo, del articulo 2, de la ley 810 de 2003,

ARTICULO TERCERO: INFORMAR gue contra la presente resolucién procede el

recurso de reposicion ante este Despacho y el Recurso de
Apelacion ante el supenor jerarguico — Secratario del Interior
Municipal - dentro de los Diez (10) dias habiles siguientes
contados a partir del dia siguiente a Ia diligencia de
notificacion.

—

NOTIFICACION PERSONAL. En Ia fecha se notified personalmente el contanido del
presente proveido, al Personero Delegado, quien enterado, firma como aparece.

Personero Delegado.




ALCALDIA DE BUCARAMANGA

SECRETARIA DEL INTERIOR

INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |

RESOLUCION N* 23678 REP
Bucaramanga, 12 do noviembre de 2020
Por medio de la cual se rasueive racurse de raposicion
Proceso: ORNATO 1 N* 23678,

La Inspectora de Policla Urbana, en usa da las atrlbuciones legales y reglamentarias. en especial
las de la Ley 1437 de 2011 y demas normas relevantes de ka mataria, proceds a tomar decision

‘ de fondo dentro del presente procedimienio admeistraiivo de policia. previo los siguientes
ANTECEDENTES:

1. El 30 da sapliembre de 2015, la Secretaria de Plansacion comunicd medante oficio
consecutive GDT 4537 que practicada visda técnica al predio ubicado en Calle 59 BW #
'4TAW-24, Barrio Estoraques 2, Bucaramanga se consfatd |3 existencia de una vivienda
‘unifamillar de un pisa, y sobre la misma, |a construccidn de fodo al alslamiento posterior,
‘a8l coma un segundo piso sin los permisos de consiruccion exigidos, Nl respetanda |a
delimitacion del espacio publice o prvado. No se observd actividad de obra Area

;mm 52.7BM2.

2 _H!gdlmmmMMu prafitié AUTO gue avocd conocimiento. Radicado N* 23678.
personalments el 02 de junio de 2016 al sefior ANTONIO CALDERON

dentificada con CC. 13.811.805.

"wuiﬂ&ﬂ.mmlﬁ decision de fondo por medio de la Resclucion N° 208
: mmaﬁmwﬁd&mdﬂum en donde 58 impuso sancian
aria ﬁuﬂnﬁm

mﬂm &l gefor ANTOMIO CALDERON presentt y sustentd recurso de
muhniﬁn Radicado con al M° 2018-503-TT40,

CONSIDERACIONES

MIO CF ROM recurmid la decision de Instancia
aceldn urbanistica que se le endiga por una

m-lﬁ"'ﬂ' M2 T Adrairitl Fag, B0 F i |
Camam 1)V W' M- 50 Edifen Fase ¥
wm:;mmmrumm

Mhﬁm 11



Ho. Conmpsutive
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construcsién finalizada de 1a cual no se supo con ceneza cudndo fue terminada la obra. En ese
ordan de ideas esgrimit que hubo falta de motivarion de la Resolucion y caducidad de la facultad
sancionatoria porgue no 56 WUve Bn cuanta su slluacidn econdmica precana que os de pablico
conocmiento, ni gue la construccidn tenia mas de 22 aftos, actusndo da busna fa

3.1, PROBLEMA JURIDICO Y TESIS,

i 5e debe revocar la decision de instancia por existir paducidad de la accldn, o ener en cuenta
Ia situacidn econdmica del recumrente, ni tener en cuenta la buena fe, ni presunciin da inocenca
dal mismo an una construccién de mds de 22 afios de existencla?

TESIS: No.
32 DELESTUDIO DEL CASO,

B La tesis que se adopta deviene do las conclusiones del test da progorcionalidad realizado por el
B  despacho donde se colisionaron ks principios de buena fe' y presuncidn de inocencia® respecio
- del principio proteccion de la integridad del Espacio Pubiico”

',' Sea lo primero dejar por sentado que son validas las razones esgrmidas por (a recurranie on e
 del Estado Social de Derecho que impera actualmants donde el principio de legaldad se
m:mu principios dispuestos en la Constitucion Politica de Colombia. Sin embargo, se
deaja constancia que las relaciones de peso entre los principios dependen del contexto Factico,

,_ quv 810 del 13 de junio da 2003 que modificd la Ley 388 de 1597 estableck
" urbanistica af construir sin licencia o MPUso unu gancian econdmica por esa

Mhhmu— ¥ OB 16l sutridade pihicos dobomn coiirss @
EeElionss gue squelos adelanisn anle astes

 BIOCEB i B Al 4 Yorda clase de Boarores jucicales y administairas.
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= El espacio publico es sl agora mas accesible en ia que se ancuentran y manifiestan los
dudadanos porque s existencla de espacios abiertos de discusién en los que las
personas pusdan reunirse v axpresarsa libremente sustonla la democracia parficipativa.

= La proteccidn impone una carga en favor de la integridad de estas areas para evitar que
sufran menoscabo en los aspectos fisice. social, cultural, urbanistico e inclusa juridico,
para que la comunidad pueda usarios y disfrutar de ellos dentro de las pravisiones legales
establecidas.

» Por su destinacian al uso y disfrute de todos los ciudadanos, los blenes que conforman ol
espacio plblico son "inaliznables, imprescriplibles e inembargables” (art 63, CP).

Ahora bien, la Entidad Publica asi como el Concejo Municipal son los llamados a reglamentar el
uso del suelo para que en ejercicio de la autonomia territorial se deflenda el interés colactivo, En
Bucaramanga esta materalizade en el Acuerdo 011 de 2014 por medio del cual se adopta el Plan
de Ordenamients Terttoral de sagunda generacion del Municipso de Bucaramanga 2014 - 2027,

Lo antedomente expuesto es importante porque permite concluir que hay una Justificacion
mmwm ular las consirucciones e

s Asl misme, las

s  Presume en todas las gestionss que kos pariculanes realicen, especialmente en
0 {l’lhlm:. Mismo razonamienic se puede endilgar de la presuncion de inocencia,

pﬂd\'ﬂ s& aperurd exclusivemente sobre lo construldo en &l segundo
, no hay una prueba legitima zllegada al proceso que logre probar su

08 prnCipios 85 iImponants establacar que taz medidas impuestas a ANTORNIO

an hum y eficaces frente al derecho a proteger de integridad del
; Hmhmﬂ &0 impusioron acalando las disposiciones lagales (principio

I, Ley 810 de 2003

A just |2 tesis del despacho, ta obligaciin da tramiter & lcencla de
gllnhl‘auumuBMIHad&pmtﬂumnahlntegmmﬂelespadu

'mmm conducts vislatoria clara como es
5 viola la delimitacion del espacio pablico. Entonces,
mmtlmmumﬂmndehmm

maﬁmmmwmm
rable do 20 Salarios daros.

cusa para el cumplmients de las
Ahora bien, en malera de
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“desculdos” cabe la aplicacion del ariculo 63 del Codigo Chvil donde be impone al
cludadano que adminisira su inmueble, e obrar de forma diligente coma el actuar de una
persana que cuida sus egocios propios ardinaramente.,

= La Corte Constitucional (Sentencia C-851/97) explic que i & una persona se e atribuye
una conducta licita y se prusba que en realidad la obsenvd, no es admisible la excusa de
que ignoraba la norma que hace flicita la conducta. Cosa blen distinta es habar incurrid
m“hm@mw-{mnmummmmmnlmm].S-a
trataria alli de un ceso fortuilo o de una fuerza mayor, parfectameante diferenciablas de la
ignorancia de a ley, y can efeclos juridicos significativements distintos. Para &l registro,
ol sofior ANTONIO CALDERON no probé que su omisitn fue producto de la ocurrencia
de una fuerza mayor o caso fortuilo,

+ Pamlalo a lo expuesto, también se desvirud la presuncion de ingcencia porque se lome
una decisitn con una prueba suficiente como es un Informe técnica de la Secrotaria de
Planeacion, érgano técnico competonte para ceriificar la infraccidn urbanistica. Prueba
que no fue debidamente controvertida a lo largo del procese polichv,

» No cabe la peticiin de caducidad de la accitn porgue an los procezos donde se discuin
thﬂﬂMﬂad&Mnﬂ&nenmmqmﬂﬂﬂmmdnnmm .
publico, el férmino en comento no empieza a correr, es decir, gus la accisn eancionadora
8N 85l matena no caduca, mientras no cess le conducts o desaparerca @l hecho
respactivo (Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Adminisirative, Saccidn Primara,
CP: Manuel Santiago Urueta Ayola, 20 de marzo de 2003, Radicacidn nimern: 25000-23-
24-000-2001-00431-01(8340)). Asi las cosas, el recurrente no scio construyd sin licencia,
sino gue excedit |a defimitacién del espacio publico,

En mérito de o expuesto, of Inspector de Policia Urbane en ejercicio de la funcion de policia v
por autoridad de la Ley

RESUELVE:

m_m intagramenlz la decisiin contenida &n la Resolucion 208 dal 00 de
aposto da 2018 dentro del proceso radicado 236TE, por las razones expuasias an la parte motiva,

mmﬂ* recurso de apelacion. y enviar of presente axpediente a la Secretaria
!ﬂm—mﬂ Bucaramanga para que rasualva segin su compelencia. .’

e xmlh presentes providencia de conformidad a lo dispuests en los articulos
W“ la Ley 1437 de 2011, informéndoie que con ésta culmina la actuacion

Gl ¥ 10 - &) Casim Adremirgiveg, Lddes Fe |
Cararg 19 N' M- 7 Edlce B e b

rEnraier (577} SIS Fen EEILTTY

P W wwna D nereng g
e, Dasartine i os Sanlancer Lokirdes



AVISO WEB
PROCESD: ORMNATO 1 N° 23678

ALCALDIA DE BUCARAMANG A
SECRETARIA DEL INTERIOR
INSPECCION DE POLICIA URBANA EN DESCONGESTION |

e
rticuilo 65 do Ia Lay 1437 da 2011, me permito nc/gréa RESOLUCION
oviembre da 2020, por de la cual se Resuelve el Rocurso de

i

2 la presenie notificacién copla auléntica de la resolucién de la referencia
, ontra dicho acto, proceden |os recursos de réposicion ante osto
pctors de Policla Urbana en Descangastian 1) y el Recurso da Apelacion ante el

, ~Secretaria del Interior Municipal — i0s cuales deberdn ser INterpuestos dento

dias habiles sigulentes o la notiicacion an los tarminos del articulo 76 de 1o Ley

180, por un termino do cinco (05) diss on la paging web:
ome en ka oficina de la INSPECCION DE POLICIA URBANA EN

ol larcer plao de la Alcaldin de Bucnramangn Fasa 1

n $ considarars surtida al finalizar ol dia sigulente al ratiro del avieo.

: f,;ﬂm“ 5 MAR E'ﬂziln lag 7:30 a.m.
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