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KESOLUCION No. J

EXPEDIENTE No.30156

POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION

LA SECRETARIA DEL INTERIOR DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas mediante los
Decretos No. 214 de 2007 del 27 de Noviembre de 2007 y No. 0122 de 2016.

OBJETO A DECIDIR:

Procede el Despacho a resolver el Recurso de Apelacion interpuesto por el Sr.
GILBERTO URIBE ARENAS, en nombre propio, quien obra como propietario del
predio ubicado en la Calle 18 N. 31-76 y sobre la Carrera 32 N. 18-02 del Barrio
San Alonso, en contra de la Resolucion N. 223 del 01 de Julio de 2010, proferida
por la Inspeccién de Policia de control Urbano y Ornato IlI, por medio de la cual
sefala:

“ARTICULO PRIMERO: ORDENAR, DEMOLER el cerramiento en ladrillo y reja
metalica que se construyd en el espacio publico sobre la calle 18 N 31-76 y lo
mismo sobre la carrera 32 N. 18-02 Barrio San Alonso”

()

ANTECEDENTES PROCESALES

1. Mediante GDT 1144 de fecha 29 de Abril de 2009, los funcionarios de la
Secretaria de  Planeacién  Municipal remiten a la Inspeccion de Control
Urbano y Ornato, el informe técnico de la visita realizada al predio ubicado en
la Calle 18 N. 31-76 y sobre la Carrera 32 N. 18-02 del Barrio San Alonso en

el cual se concluve:

-‘Por la calle 18 entre carreras 31 y 32 el perfil vial contempla zona verde y
anden, Asi mismo por la carrera 32 entre calle 18 y calle 19 No se
contempla antejardin, 'solo zona verde y anden, teniendo en cuenta esto el
cerramiento observado estéa interrumpiendo espacio publico en las areas de
anden y zona verde, tanto por la calle 18 como por la carrera 32.

(Folio del 1 al 3)

2. El dia 27 de Mayo de 2009, la Inspeccion de control Urbano y Ornato I,
mediante auto avoca conocimiento del presente proceso policivo por
infraccion a las normas urbanisticas encontradas en el predio ubicado en la
Calle 18 N. 31-76 y sobre la Carrera 32 N. 18-02 del Barrio San Alonso
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3. Eldia 27 de Mayo de 2009. la Inspeccion de control urbano y ornato Ill, oficia
al registrador de instrumentos publicos, solicitando el folio de matricula
inmobiliaria del predio objet™™™ Litis, en aras de verificar el propietario.

4. Eldia 08 de Julio de 2009, el Sr. Ariel Uribe Rodriguez, propietario del predio
ubicado en la Calle 18 N. 31-76 y sobre la Carrera 32 N. 18-02 del Barrio San
Alonso, se notifica personalmente del auto que avoca conocimiento.

5. El dia 8 de Julio de 2009, la Inspaccidon procede a practicar la diligencia de
descargos del Sr. Ariel Uribe Rodriguez. en la diligencia manifiesta que
“ Debe buscar la informacion que corrobore que el cerramiento se hizo con los
permisos requeridos por planeacion’

6. Eldia 01 de Julio de 2010, la Inspeccion de Control Urbano y Ornato |11,
mediante resolucion N. 223 ordena:

“ARTICULO PRIMERO: ORDENAR, DEMOLER el cerramiento en ladrillo y
reja metilica que se construyo en el espacio publico sobre la calle 18 N. 31-
76 v o nusmo sobre la carrera 32 N 18-02 Barrio San Alonso”

[
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7. El dia 18 de Agosto de 2010 el S1. GILBERTO URIBE ARENAS, en calidad
de residente del predio ubicado en |la Calle 18 N. 31-76 y sobre la Carrera 32
N. 18-02 del Barrio San A!onso interpone recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion contra la Resolucion N. 223 de fecha 1 de Julio de
2010

8. El expediente de la referencia fue remitido a la oficina de Segunda Instancia,
en aras de dar tramite al recurso de apelacion, interpuesto por el recurrente.

DECISION IMPUGNADA

La Inspeccion de Policia de Control Urbano y Ornato Ill, el 1 de Julio de 2010.
Resuelve:

"ARTICULO PRIMERO. ORDENAR, DEMOLER el cerramiento en ladrillo y reja
metalica que se construyo en el espacio publico sobre la calle 18 N. 31-76 y lo
mismo sobre la carrera 32 N. 18-02 Barrio San Alonsc"

()

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Las presentes dilicencias se adelantaron con fundamento en la normatividad
vigente, en especial lo contemplado en el Codigo Nacional de Policia—Decreto N.
1365 de 1970, Codigo de Policia de Santander- Ordenanza N. 017 del 27 de
Agosto de 2002, Manual de Policia de Convivencia y Cultura-Decreto N. 214 de
2007, Decreto municipal 215 de 2007 POT (Plan de Ordenamiento Territorial de
Bucaramanga), Ley 810 de 2003 y demas normas concordantes
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PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION

El Sr. GILBERTO URIBE ARENAS ¢ calidad de residente del predio ubicado en,
la Calle 18 N. 31-76 y sobre la Carrera 32 N. 18-02 del Barrio San Alonso,
interpone recurso de apelacion en contra de la Resolucion N. 223 del 01 de julio
de 2010, proferida por la Inspeccion de Policia de control Urbano y Ornato Ill.

Solicita el Recurrente que se reponga la Resolucion N. 223 y se revoque la orden

de demolicion del ~ncerramiento del predio que habita: fundamenta su peticion
‘argumentando que tanto el como las personas que habitan la vivienda son
personas de la tercera edad y de conformidad con la constitucion se debe amparar

la familia como institucion basica de la sociedad”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el expediente, este despacho observa que las presentes diligencias se
adelantan con fundmento en la normatividad vigente, en especial lo contemplado
en el Decreto 1355 de 1970, Ley 810 de 2003, el Codigo de Policia y demas
normas concordantes.

Procede el despacho a revisar detalladamente el expediente identificado con el
Radicado N. 30155 observando que el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion, impetroo por el St GILBERTO URIBE ARENAS, en calidad de
residente del predio objeto del Litis por presuntas infracciones urbanisticas, NO ES
PROCEDENTE, toda vez que el recurrente no ostenta la calidad de propietario del
predio, en consecuciicia el recurso de alzada no cumple con requisitos para su
debida presentacion; de conformidad con la Ley 1437 de 2011-Codigo contencioso
Administrativo y de lo Contencioso-Art 77, el cual senala:

"ARTICULO 77 REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondrdn por
escrito que 1o requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido
reconocido ia actuacion. lgualmente, podran presentarse por medios
efectronicos ' '

Los recursos doberdn reunir. ademas, los siguientes requisitos.
1 Infceponerso lontro dol plazo lecal por el interesado o su representante o
apoderado deb/damente constituido. . (Subrayado y negrilla fuera de Texto).
(..)
Frente a la norma ¢ 'ada es preciso traer a colacion que el recurso fue interpuesto

por el Sr. GILBERTO URIBE ARENAS, residente del predio ubicado en la Calle
18 N. 31-76 y sobre la Carrera 32 N. 18-02 del Barrio San Alonso, escrito que fue
allegado sin la autorizacion o representacién debidamente constituida del
interesado, como lo indica la norma que nos antecede,

En consecuencia el recurso allegado no goza de procedibilidad, toda vez que el
Sr. GILBERTO UR!BE ARENAS, solo ostenta el usufructo del predio objeto del
Litis, como lo manifestdé segun consta en el folio (43), su condicion de
usufructuario no le viorga la Nuda Propiedad; por ende no se constituye como
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parte del proceso policivo que se adelanta en la Inspeccion de Control Urbano y
Ornato Il

Entiéndase que el Codigo Civil Colombiano en su Art 823 y 669 nos ilustra sobre
la diferencia entre u-ufructo y nuda propiedad senalando lo siguiente:

“ARTICULO 823. <CONCEPRPTO DE USUFRUCTO>. El derecho de usulructo es un
derecho real que consiste en la facuilad e gozar de una cosa con cargo de
conservar su forma y sustancia, y de restituir a su duefio, sila cosa no es fungible;
0 con cargo de volver igual cantidad y calidad del mismo género. o de pagar su
valor si la cosa ¢s fungible.”

"ARTICULO 675 <CONCERTO DE DOMINIO>. El dominio que se llama también
propiedad es ¢/ terecho real en una cosa corporal, para gozar y disponer de ella,
no siendo contra ley o contra derecho ajeno.

La propiedad separada del goce de [a cosa se flama mera 0 nuda propiedad
(Subrayado fucra de Texto)

Asi las cosas es el propietario dei predio ubicado en la Calle 18 N. 31-76 y sobre
la Carrera 32 N. 15-02 del Barrio San Alonso, quien goza del derecho de
interponer recurses =nte a la providencia N.223, proferida por el A quo y no su
usufructuario.

Advierte este despacho, que el A quo en un yerro juridico, dio procedibilidad y se
pronuncio frente al recurso de reposicion impetrado por el Sr. GILBERTO URIBE
ARENAS: en calidad de residente del predio; sin la observancia de que el Sr.
Uribe Arenas no se encuentra legitimado en la causa por activa, toda vez que en
él no radica la titularidad del predio que incurre en infracciones urbanisticas; en
consecuencia no es parte del Litis y carece de derecho para interponer recursos
ante los actos admin :trativos que se profieran por las autoridades competentes.

Concluye el despacho que el recurso de apelacion impetrado, no sera objeto de
estudio por carecer de cumplimiento de requisitos, en consecuencia el superior
jerarquico comulga con decision proferida por el A quo por ser conforme a
derecho, teniendo en que la vulneracidon a las normas urbanisticas es una
conducta que da lugar a la aplicacion de las Sanciones contempladas en el Art
103y 104 Paragrafo 2 de la Ley 810 de 2003 que senalan:

“Articuio 103, Infracciones urbanisticas. Toda actuacion de construccion,
ampiiacion,  modificacion adecuacion  y  demolicion  de  edificaciones de
urbarizacion y parcelacion, que contravenga los planes de ordenamiento territorial
y las normas urbanisticas que los desarrollan y complementan incluyendo los
planes parciales, dara lugar, @ la jmposicion de sanciones urbanisticas a los
resporisables, nciuyendo la _demolicion de las obras. segun sea el caso, sin
perjuicio de la eventual responsabilidad civil y penal de los infractores. Para
efectos de la aplicacion do las sanciones estas infracciones se consideraran
graves o leves, segun se afecte el interés tutelado por dichas normas”

(Subrayado fucra de Texto) ().

“‘Articulo 104. Sanciones urbanisticas: Numeral 2-. Multas sucesivas que oscilaran
entre coce (12) y veinticinco (25) salarios dianos vigentes por metro cuadrado de
intervencion u ocupacicn. sin que en ningun caso la multa supere los cuatrocientos
(400) salarios nminimos mensuales legales vigentes. para quienes intervengan u
ocupen. con cudulquier tipo de amoblamiento, instalaciones o construcciones, 1os
parques publicos zonas verdes y demas bienes de uso publico. o los encierren Sin
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la debida autorizacion de las autoridades encargadas del control del espacio
publico. ademas de la demolicion de la construccion o cerramiento y la suspension
de servicios publicos domiciiTios. te conformidad con lo sefialado en la

Ley 142 de 1594”7

Expuestos los anteriores fundamentos facticos y juridicos el Despacho en ejercicio
de la funcion de policia y autoridad de la Ley.

RESUELVE:

ARTICULO PRINIRO: CONFIRMAR en todas y cada una de sus partes la
Resolucion N. 222 el 1 de Julio de 2010 que ordena:

“ARTICULO PRIMERO ORDENAR, DEMOLER el cerramiento en ladrillo y reja
metalica que se constiuyo en el espacic publico sobre la calle 18 N. 31-76 y lo
mismo sobre la carrera 32 N. 18-02 Barrio San Alonso”

£
ARTICULO SEGUNDO: CONMINAR al A-quo para que en el téermino de sesenta
(60) dias, poster s a la clecutoria del presente proveido, oficie a la Secretaria
de Planeacion | practica de visita de inspeccion ocular, para verificar la

adecuacion a las normas Urbanisticas so pena de la aplicacion de las multas
sucesivas contempladas en la Ley 810 de 2003-Art104-Numeral 2.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR a las partes del contenido de la presente
decision, indicandole que contra la misma no procede recurso alguno y haciéndole
entrega de copia integra y gratuita de la misma.

ARTICULO QUINTO: DEVOULVER- El expediente a la Inspeccion de origen para
su conocimiento v fnes pertinentes, previas las anotaciones de rigor en los libros
radicadores correspondientes.

AnAT

Dada en Bucaramanga, a los {1 5 NAl W

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o -
€ .o

L1 |
J \ KA AAS 7

ALBA ASUCENA NAVARRO FERNANDEZ
Secretaria del Interior

Proyecto ..-Ui.l_l- Alangra Lissetlo Piraz Gubrovee ze 7 ]
Of. Segunda Instaneia
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